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Uvod a schvaleni Programu

Projednani vysledku hospodai‘eni MC Praha 1 za 1. pololeti 2024
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dopravy na Starém Mésté

Volba prisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1

Informace o pribéhu feSeni problematiky nepfimérené hlukové zatéZe na
tizemi MC Praha 1

Oprava pisaiské chyby v Novaci ziizovaci listiny prispévkové organizace
Materska Skola Narodni se zaméFenim na ranou péci

Zprava o ¢innosti Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, vei'ejny
prostor a pro dotaéni programy ZMC Praha 1 za obdobi leden aZ srpen r.
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Informace o pripravé participace parku Cihelna

Vyhodnoceni kulturné spolecenskych akci ,,United Islands of Prague 2024
a ,,Festival Prague Pride 2024 — osvéta spole¢nosti k tématu LGBT + lidi
v Ceské republice* a navazujici opatieni v ramci akci na plochich veiejné
zelend, ve spravé Odboru Zivotniho prostiedi a &istoty UMC Praha 1
Dotazy a interpelace vei‘ejnosti

Dotazy a interpelace ¢leni/¢lenek ZMC P1

Prubézna informace o realizaci participativnich rozpocti (obfanského i
Skolniho)

Schvaleni zasad a pravidel realizace (ob¢anského) participativniho rozpoctu
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P Radoméiska:

Dobré rano, vazené kolegyné a kolegové, vitim vas na 18. zasedani Zastupitelstva MC
odchod avizuji Petr Burgr v 19.30, pan Kucera ve 22 hod. a ¢asteCnou netcast oznamil pan
kolega Arden mezi 16-17.30 hod.

V ramci vaSich materialt jste dostali téz zapis. Prosim, abyste se pfihlasili. Dostali jste
téz zapis ze 17. zasedani zastupitelstva, ktery ovéfili kolegové Bodecek a Felkel. Ma nékdo
vyhrady ¢i pozadavky na zménu? Neni tomu tak, proto budeme povazovat tento zapis za
schvaleny. Dnesni zapis ovéri pan kolega Heres (souhlasi), jeho nahradnik pan kolega Ludvicek
(souhlasi), pan kolega Petr Hejma (souhlasi), ndhradnik pan kolega Petr Kucera (souhlasi).
V ptipadé, Zze bychom konc¢ili po 22. hodin¢ a pan Kucera odchézel, zvolime nahradu.

Mandatovy a volebni vybor mame davno navoleny. Pfedsedou ke kolega Lamberti,
¢leny panové Felkel a Caban. Navrhovy vybor je ve sloZeni Bure§, Prochazka, Marc, Burgr
s tim, Ze kolega Bures se omlouval a povéftil zastupovanim pana kolegu Prochazku.

V souladu s jednacim fadem jste v utery 3. 9. dostali pozvanku na dnes$ni jednani
zastupitelstva se vSemi podkladovymi materidly k bodim programu, které vam byly pfedany
bud’ v pisemné podobé do kancelafi, schranek v informa¢nim centru a soucasné vlozeny
v elektronické podobé.

Nez otevieme debatu k naSemu programu, ddm slovo panu tajemnikovi, aby nam
piedstavil posilu naseho ufadu, novou vedouci technicko-investicniho odboru. Prosim, pane
tajemniku.

Tajemnik Dvoftfék:

Vézeni zastupitelé, chtél bych vam pfedstavit novou a zaroveil prvni vedouci odboru
technicko-investi¢niho, ktery byl zfizen v lofiském roce. Vybé&rové fizeni vyhrala pani
Ing. Martina Mezenska, kterou prosim, aby pfisla ke mné. Tato ddma od cervence vede nase
investice. Pani Ing. Mezenska je zkuSena, tuto praci délala ve svém profesnim Zivoté. Pokud
byste méli dotazy, je vam tady k dispozici.

P Radométrska:

Dékuji, pane tajemniku. Dotazy nejsou. Vitam vas na této schiizi a dékuji vam, Ze jste
mezi nas prisla. Pfeji vam ve vasi praci mnoho Uspéchii. Budou-li, budou uspéchem nés vSech.
Dé&kuji.

Tajemnik Dvotak:
Dé&kuji za pozornost.
P. Radoméiska:

Nyni poprosim jesté pana kolegu Bodecka, aby byl tak laskav a pfedstavil ndm nového
feditele Zakladni Skoly Brana jazykd.
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P. Bodecek:

Dé&kuji, pani starostko. Damy a panové, dobré dopoledne. Jak jsem vam v Cervnu slibil,
na dnes$ni jednani ptiSel vétsin€ z vas znamy pan feditel Roman Elner. V tuto chvili je feditelem
nasi nejvétsi Skoly Brana jazyku, kterou maji na dvou mistech, a to na Uhelném trhu a ve
Vojtesske.

Reditel ZS Brana jazykt p. Elner:

Ptedstavil bych svij tym. Jsem feditelem od 1. 9. Novou zastupkyni pro budovu ve
Vojtésské ulici 13, kde mame 1.- 4. tfidy, je pani Jolana Ronkova. Zucastnila se vybérového
fizeni na feditele nasi Skoly. Dopadla mezi tfemi nejlepSimi. Oslovil jsem ji s nabidkou, aby se
stala zastupkyni ve Vojtésské. Na Uhelném trhu, kde mame 5. — 9. tfidy, mam zéastupkyni pani
Ivanu Limburskou, ktera je dlouholetou zastupkyni uz od r. 2007. Byla zastupkyni i v éfe Petra
Tlustého. Mij tym dopliiuje jeste pani ucitelka Diana Dvotéakova, ktera je mou zastupkyni pro
inkluzi a zdrovenh mé na starosti vychovné poradenstvi. V tomto tymu feditel a tfi zastupkyné
bych rad v dalSich mésicich vedl skolu. Doufdm, Ze se mi to i ptes néjaké ivodni porodni bolesti
zacinajiciho feditele podati. Dékuji. (Potlesk)

P. Radomérska:
Dékuji, pane fediteli a do vasi funkce vam prejeme mnoho $tésti.

Nyni obratime pozornost k ndvrhu programu, ktery jste dostali. K materidlu otevirdm
diskusi. Pfihlasen je kolega Felkel.

P. Felkel:

Omlouvam se, ze musim doplnit jeSt¢ jednu neStastnou informaci, kterd se netyka
vyloZzené programu. Rad bych vas informoval, Ze jsme byli v€era vecer pii cesté domil
s kolegyni Barou Kosikovou u Karlova mostu napadeni taxikarem, ktery stal v pési zoné.
Zeptali jsme se, pro¢ tam stoji a predstavili jsme se jako zastupitelé. Fyzicky nés napadl, po
mn¢ stiikal nezndmou latkou z injekéni stiikacky, vypnul mi telefon atd. Vzhledem k tomu, ze
jsme ¢leny zastupitelstva, je to mozna napadeni ufedni osoby.

P Radométiska:

Diky za tuto velmi nepfijemnou situaci, kterou jste nam sd¢lil. V patek na schiizce budu
zadat policii, aby postupovala razantné. V této souvislosti vas pozddam o pifipadnou schiizku,
abychom zformulovali vasi konkrétni zkuSenost. Budu se obracet na hlavni mésto.

Prosim pana Felkel.
P. Felkel:

Bara zavolala policii, ktera se dostavila a mam pocit, ze zacala profesionalné fesit.
P. Radom¢étska:

K programu se hlési pan kolega Heres.
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P. Heres:

Mam dva navrhy na Gpravu navrhu programu dnesniho jednani. Prvnim navrhem je, ze
vzhledem k tomu, ze body €. 9 a 15 se zabyvaji stejnou tématikou, navrhuji zaradit bod 15 za
bod €. 9 a sloucit s tim diskusi. Jedna se o stejné téma.

Druhy navrh je stazeni bodu 18 — Odvolani starostky Terezie Radométské a mistostarosty
Tomase Herese v souvislosti s posudkem, ktery je uvadén v diivodové zprave, kde jsou uvadény
nepravdivé informace. Z toho divodu lze konstatovat, ze OTMS se vyjadiilo nad obsahem tohoto
posudku jiz pii predkladu na radé a predkladatel tento material na rad¢ stahl. Nasledné byl tento
material staZen i na projednavani v ZMC, takZe se o ném nehlasovalo a nebyl dale probiran. To
vyvraci divody, které jsou uvedeny v diivodové zpravé. Mate to i pisemné rozdano.

P Radoméiska:

Upiesnim terminologii. U bodu 18 pfedpokladam vytazeni bodu. Dale je ptihlasen
kolega Motl.

P Motl:

Se sloucenim bodl 9 a 15 nesouhlasim z n€kolika diivodl. Prvni je k tcté ke kolegovi
Lachmannovi. Tisk ¢. 16 z 12. 12. 2023 predkladal on. Jedna se v tisku ¢. 9 dneS$niho dne o
prodlouzeni téchto termind. Ja v tisku ¢. 15 davam splnéni jednoho bodu, v tisku, ktery jsem
spoluptedkladal se starostkou Terezii Radoméiskou.

P Radoméiska:

Rozumim tomu tak, Ze jako navrhovatel bodu 15 nema problém bod ptetadit a zaradit
bod 15 za bod 9 a diskusi neslucovat. Dékuji, budeme hlasovat pouze o ¢asovém piediazeni.
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Me¢I bych dotaz ohledn¢ bodl 16 a 17, které ptedklada pfedseda Martin Motl. Ptipada
mi, Ze tyto body se tykaji stejné tématiky. Jedna se o participativni rozpocet. Nechapu, proc¢
body jsou dva. Pfipadd mi to mit vice bodl na programu.

K ndvrhu pana mistostarosty Herese stdhnout bod, ktery ho ma odvolat z funkce
mistostarosty. Nevim, co je v tisku nepravdivé. Az na radu se dostal zamér smény dvou bytt,
kdy nas byt byl zfejmé podhodnocen a ten, ktery mame sménovat, byl nadhodnocen, a to za
pomoci podivného posudku, kde mozné chybou, mozna zamérné doslo ucelovym ptrefazovanim
koeficientl k tomuto nadhodnoceni. Skoda je mozné vice ne statisicova. Navic jde o osobu,
ktera je potencionalnim politickym spojencem ODS a spol. Pfipadd mi to zdvazné a podkladem
k tomu, aby tito dva byli odvolani.

P. Radoméiska:
S technickou pozndmkou kolega Motl.
P. Motl:

Budu reagovat na kolegu Cizinského. Body &. 16 a 17 spolu nesouvisi, bod 16 je
prubézna informace o prabéhu participativniho rozpoctu, kde ptedlozim pribéh soucasny a
Honza Rachunek, jako zvoleny koordinator zastupitelstvem, bude odpovidat na vase otazky.
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V bodu 17 budu stahovat bod €. 2 - jmenovani pracovni skupiny, kde se podaftilo v ttery
na radé ji dovolit a povéfit tajemnika s tim, Ze tam jsou nesrovnalosti ohledné schvaleni zasad
pracovniho rozpoctu, podle kterého pracujeme. Byl bych rad, aby nebylo zpochybiiovano, ze
ho zastupitelstvo schvalilo. Dékuji.

P. Radom¢étska:
S poznamkou kolega Heres.
P. Her e s : (misty hovoii nesrozumiteln¢)

Kratkou technickou. Pane kolego, uvadite tady jako hlavni divod, Ze pfedlozenim
znaleckého posudku vystavila pani starostka a pan mistostarosta majetek mestské casti
Praha 1 hrozbé Gjmy a ohrozili diivéru ob&antl i zastupiteli v &innosti UMC P1. Ani jedno se
nestalo. Na rad¢ predkladatel stahl, jimz jsem nebyl, a na zastupitelstvu byl stahnut jiz
z programu, takze nebyl ptedlozen. Dékuji.

P. Radométrska:
Prosim pana kolegu Hejmu.
P. Hejma:

Pieji vSem krasny dne. Mdm prosbu k bodiim 16 a 17. Prosim, zda bychom mohli
nejdiive projednat bod 17, ve kterém nas ptedkladatel informuje, jak realizuje zadany tkol, a
v bodu 16 se nasledné stanovi zasady a jmenuje se pracovni skupina. Myslim si, Ze logika véci
je dat nejdiive informaci, jak to probihd, a pak pfistoupit k dalSimu kroku, kdy se schvaluji
néjaké zasady, a jmenuje se pracovni skupina. Piedlozil bych to jako proceduralni navrh.

P. Radoméiska:
Kolega Motl.
P Motl:

Uvedu to na pravou miru. V bodu 16 se pracovni skupina schvalovat nebude. Zminil
jsem, Ze bod €. 2 budu stahovat, protoze ho rada v utery nevolila. Schvaleni zasad a pravidel
obCanského participativniho rozpoctu uz zastupitelstvo jednou schvalilo. Podle toho byl zvolen
1 koordinator a podle toho nasledné na participativni rozpoctu pracuji. Bohuzel, nékterymi
zastupiteli bylo sdé€leno, ze participativni rozpocet neschvaluje, ale pouze bere na védomi.
Postupujeme podle diivodové zpravy. Aby nevznikly né€jaké pochybnosti, pro jistotu by se to
mélo schvalit, 1 kdyZ podle metodiky Ministerstva vnitra je i divodova zprava, pokud
zastupitelstvo v ni vezme na védomi, je platnd. Radé&ji bych si to jesté nechal schvalit.

P. Hejma:

MozZna jsme se nepochopili, o tom jsem nemluvil, to je v potadku, je to meritum tohoto
tisku a predpokladdm, Ze tim nebudeme travit ¢as pii projednavani navrhu programu. Chtél
jsem jen, aby byl nejdiive bod 17, kde dostaneme prubéznou informaci o realizaci, a pak bod
16, kde budeme ftesit veci, o ktery predkladatel hovoti. Ptam se, zda ptedkladateli nevadi mit
nejdiive pribézné informace v bodu 17 a nasledné bod 16 k zadsadam, pravidlim atd.
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P Radoméiska:

Beru to jako bod k hlasovani. Pro hlasovani je dtlezité, zda s tim piedkladatel souhlasi,
nebo ne.

P. Hejma:

Povazujte to za navrh na zménu potadi, nejdiive bod 17 a nésledné bod 16.
P. Radométska:

Pan kolega Cizinsky.
P.Cizinsky:

Odpovim panu mistostarostovi Heresovi. Pokud se navrhuje nevyhodna sména, kdy
muzeme piijit o statisice az miliony, je to ohrozeni majetku 1 vérohodnosti. Pokud vy nebo vasi
podiizeni podepisi takovy tisk, tak pfijimate odpovédnost. Byl bych rad, abyste odpovédnost
konec¢né nesli.

P. Radomérska:

S poznamkou kolega Heres.
P. Heres:

Tento tisk nebyl na jednani zastupitelstva, ani rady.
P. Radomé&iska:

Dovoluji si vas upozornit, ze na stoly vam byla dodana nova upravena kosilka k bodu
16.

Kolega Hejma s technickou poznamkou.
P. Hejma:

Chybi mi autorstvi vyjadieni k bodu 18, coZz vam bylo rozdano. Je to Tomas§ Heres,
dékuyji.
P. Radométska:

K autorstvi se hlasi kolega Heres. Diskusi uzaviram. Mam tady nasledujici navrhy:
zafazeni bodu 15 za bod 9 a sloucit diskusi k témto dvéma bodum, coz budeme hlasovat

odd¢lené. Déle vytazeni bodu 18 a piehozeni bodti 17 a 16, aby bod 17 pfedchazel bodu 16.
Budeme hlasovat postupné.

Budeme hlasovat o zarazeni bodu 15 za bod 9. Pro 19, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali

Dale budeme hlasovat o slouceni diskuse k bodum 9 a 15. Pro 13, proti 6, zdrzelo se 6,
nehlasoval 1. Diskutovat budeme oddélené.

Dale je zde navrh na vyrazeni bodu 18. Pro 15, proti 7, zdrZel se 0, nehlasovali 4. Bod
18 vyradime z dnesniho programu jednani.
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Posledni navrh je na ptefazeni bodti 16 a 17, jejich vyména, aby nasledovaly v logickém
potadi. Pro 20, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 1. Budeme postupovat tak, ze napied
projedname bod 17 a poté bod 16.

Nyni prosim o hlasovani takto upravené¢ho programu. Pro 18, proti 0, zdrzelo se 7,
nehlasoval 1. Budeme postupovat podle takto schvaleného programu.

Ptistoupime k bodu ¢islo
1
Projednani vysledku hospodaieni MC Praha 1 za 1. pololeti 2024
Material predklada kolega Heres.
P. Heres:

Damy a panové, dovolim si predloZit projednani vysledku hospodateni MC Praha 1 za
1. pololeti 2024. ZMC Praha 1 by schvalovalo, Ze bere na védomi vysledky hospodaieni MC
Praha 1 za 1. pololeti 2024, které jsou prilohami ¢. 1 a 2 tohoto usneseni, nasledné vysledky
ekonomické ¢innosti za 1. pololeti 2024, které jsou piilohou ¢. 3 tohoto usneseni a piijaté
ucelové dotace za obdobi leden az Cerven 2024, které jsou prilohou ¢. 4 tohoto usneseni.

Zaroven prosim pani Braunovou, zda by si mohla sednout k mikrofonu pro odpovédi na
ptipadné otazky.

Material je obsahly, vétSina zaleZitosti je vysvétlena ve zpraveé. K ekonomické ¢innosti
bych rad podotkl, ze je tam nejvétsi rozdil, ktery piimo bije do oci, coz je zaporna Castka v ramci
odpisu pohledavek. Jedna se tam o opravnou polozku k pohledavce za Sberbank. Z toho diivodu
je tam o 56 mil. v soucasné dob¢ vice ve vysledku ekonomické ¢innosti.

Ostatni zaleZitosti ponechdm na diskusi a na otazky, které zodpovi pani Braunova.
P. Radométska:

Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Slovo ma pan kolega Kucera.
P. Kucera:

Prosim pana ptedkladatele, ptipadné pani Braunovou, aby nam fekl odpovéd’ na
obligatni otazku, jak je to s Cerpanim na opravy bytl. V ekonomické Cinnosti vidim, Ze se
necerpa, je tam cca 6%. Prosim, informujte nas o stavu véci. Dékuji.

P Heres:

Co se tyka Cerpani u bytl, ma na to vliv n€kolik skute¢nosti. Prvni je, Ze se snazime
déavat byty do oprav a pfipravovat je do tohoto programu. V¢Etsi opravy by se piendSely na
jednotlivé najemce, coz bylo zohlednéno vramci najmu. Vybérova fizeni pravidelné
uvetfejiiujeme na nasem realitnim portdlu. To nam dovoli realizovat rekonstrukce castéji
rychlejsim tempem. V souladu s tim mame jiz najemce a davdme byty rychleji na trh
nemovitosti a prondjmt.
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Co se tyka ostatnich oprav, které d&la MC Praha 1 na tomto bytovém fondu, realizuje
OTMS piimo. VEtsi opravy jsou pripraveny béhem nového projednévani oprav a stavebni
¢innosti za 200 tis. K¢ Jsou pfipravovany karty, které¢ budou predlozeny investi¢ni komisi a
nasledné budou odsouhlaseny.

P. Radométska:
Dékuji. S poznamkou pan kolega Kucera.
P. Kucera:

Kolik bytt bylo ve vetejnych fizenich béhem poslednich dvou let pro opravy najemca?
Mohu se zeptat jen orientac¢né?

P. Heres:

Pfiznam se, Ze vam ptesné Cislo nedokazi fict. Poprosim Katetinu Dubskou, jestli na to
tady dokaze na misté odpovédét.

P. Radométrska:
Bude pani Mgr. Dubska ochotna?

P. Dub sk 4, vedouci oddéleni spravy nemovitosti OTMS :
Zkusim to zjistit telefonicky, presné to nevim.

P. Radométska:
Dale je ptihlasen kolega Marc.

P. Marc:

De¢kuji za slovo. Kdyz jsem si ptecetl pro zajimavost stenozdznam pied rokem a stravili
jsme tady pomérné znacny ¢as debatou na prekvapivé téma, zZe naSe méstska ¢ast ma fadove sto
bytovych jednotek ve svém majetku, které predstavuji zhruba 10 % veSkerého bytového fondu,
s kterym hospodafime, a tyto bytové jednotky jsou neopravené a nevyuzité. Po roce asi
sméfujeme k zaveéru, Ze jich potfad bude pfiblizn€ sto, ne-li vice a potfad je to 10 % naseho
portfolia. V situaci velmi bohaté méstské casti, ktera ma na uctech stamiliony korun, mi to
ptipada jako politika Spatnéd — ze byty ziistavaji ladem a ze se v tom asi mnoho neudélalo.

Prosim o korekei, pokud je moje domnénka Spatnd, v podkladech to nebylo.

Dale jsem se chtél zeptat k mirné souvisejicimu tématu, a sice vynosy z pronajmu.
Prosim pani Valickovou o promitnuti podkladu, ktery jsem poslal.

Tyto sloupecky jsou vynosy z prondjmu nebytovych jednotek, bytovych jednotek a tzv.
ostatnich. Jsou to celé budovy, je to skladany graf. Je to vzdy za srovnatelné obdobi 1. pololeti
odr. 2019 aZ do r. 2024. Mam radost z toho, Ze proti lofisku, kdy jsem tady hudroval, Ze trpime
poklesem vynost z pronajmii, tak tady vidime urcité zlepseni. Toto je v absolutnich korunovych
hodnotach, bez upravy o inflaci. Inflace mezi roky 2019 — 2024 byla dost znacna.

Kdyz se podivame na dalsi obrazek, tak toto je realnd situace, jak se vyviji vynosy
z pronajmu upravené o inflaci, €ili v parité kupni sily. Je to metodicky vzato tak, jak to obvykle
v prondjmu byva, to znamena, predpokladate upravu o inflaci za pfedchozi kalendaini rok.
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Tady jsme neutrpéli podstatnou erozi vynosii z nasi majetkové podstaty. Byla zplisobena
covidem — vidite tam roky 2020, 2021. Vidite oziveni v r. 2022, ale tam zase nab¢hla velmi
vysoka inflace a dnes zase paddme dold na uroven covidovou. Prosim o tieti tabulku, kde je to
vyjadieno ¢iselné. Vynos z najemného v prvni poloving r. 2019 byl cca 311 mil., ale inflace
v letech 2019-2023 byla 39,25 %, takze soucasnd hodnota vynosi, které jsme méli v r. 2019,
by dnes byla 433 mil., ale my jsme inkasovali pouze 361 mil. Je tam ubytek vynosti ndjemného
71,5 mil. K¢, coz je za polovinu roku. Kdyz to vztdhneme na cely rok, mozna tam jsou né&jaké
vykyvy, ale fadové je to 140 mil. K¢.

V Cervnu nebo v kvétnu jsme schvalili usneseni, aby se rada vazné zabyvala analyzou
vynost z najemného. Chci se zeptat, jak jsou prace daleko. Chci, abyste si vSichni uvédomili,
ze sedime na pokladu, jehoz vynosy se ztencily. VE&fim tomu, Ze situace na trhu je takova, ze
nemuzeme kazdy rok valorizovat o plnou inflaci, ani hl. mésto to u byt neud¢lalo, nezvedlo
najemné o 15 %, ale jen o néco ptes 7 %. Je to néco, s ¢im se musi tato i dalsi politicka
reprezentace né¢jakym zplsobem vyrovnat. Je to velmi dilezité pro hospodaieni nasi méstské
casti.

Uplynul ¢as, pfihlasim se znovu. Dékuji.

P. Radométska:

Zareaguje predkladatel.
P. Heres:

Pane kolego, je usmévné, jakym zpisobem interpretujete data, o kterych vite, ze byla
rozporovana jiz pti schvalovani hospodateni za minuly rok. Bylo vdm déano jasné najevo, ze v r.
2023 a 2022 doslo ke zméné v ramci vystaveni predpist plateb, a proto ¢isla nejsou relevantni
ve vztahu k roku, ke kterému maji byt vztazena. Resili jsme to na zastupitelstvu a z toho diivodu
jsme zadali 1 kontrolu téchto dat tak, aby byla pfedloZena i finanénimu vyboru k projednani a
nasledné zastupitelstvu. Tyto operace trvaji, a proto jsme toto usneseni piijali. Jestlize stejnym
zpusobem vychazite ze Spatnych dat nyni, tak je to néco, z ¢eho se nedokazete poucit. Vychazite
ze Spatnych dat, a proto vam vychazi i Spatné vysledky.

Druhé véc, kterou bych zminil je, Ze pouzivame inflacni index E6823, ktery se zabyva
inflaci v rdmci pronajmu nemovitosti, nezapocitdivame do né& koupé benzinu a ostatnich
zalezitosti. Z toho diivodu nemiiZeme drZet srovnani s béZnou inflaci.

P. Radomérska:
De¢kuji. Déle je ptihlaSen pan kolega Lachmann.
P. Lachmann:

Mam drobnou otdzku k bezpecnostnimu fondu. Jak je mozné, Ze do poloviny roku z ngj
bylo ¢erpano jen 12 % proti néjakému piedpokladu? Neni to velmi malo vzhledem k tomu, ze
potifebujeme napnout sily v oblasti vefejného potadku? Chybi méststi straznici atd. Pipada vam
tato podpora policie dostatecna?

P Radoméiska:

Dale je pihlasen kolega Cizinsky.
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P. Cizinsky:

K tomu, co fikal pan mistostarosta Heres vii¢i Cislim, které¢ tady prezentuje Pavel Marc.
To, Zze néco rozporujete, neznamena, Ze je nutné to brat vazné. Mame zpusob, jak to spocitat.
Tvrdime, Ze pouzivany zplsob je asi Spatny, protoze vede k redlnému snizovani piijmu.

Dalsi dotaz mam k tomu, Ze se napt. opravy necerpaji vibec a nékteré vydaje jsou
naopak vyssi. Pfes 50 % je v poloZce ostatni nemocnice, kde je za piil roku ¢erpano 50,8 %.
Chapu to spravné, ze se konecné po nckolika letech podafilo udé€lat rozpocet tak, ze
stomilionova dotace, které nemocnici davame, sta¢i a ze v tomto roce lze rozpocet udélat
spravné? Dekuji za odpoveéd'.

P. Heres:

Vazeny pane kolego, predpokladam, ze idaj bude spravn€ nastaven, ale to se dozvime
az po zaveérce celého roku. Cerpani je pravidelné, jak zastupitelstvo odhlasovalo provozni
ptispévek pro nemocnici. VSe ostatni se dozvime az po tcetni zdvérce na konci roku.

P. Radom¢éiska:
Deékuji. Opét kolega Marc.
P. Marc:

Pokusim se dokoncit sviij pfispévek. O kompetentnosti odpovédi si kazdy miize ud¢€lat
tisudek sam. Ugetnictvi jakékoli jednotky i uzemné spravniho celku musi byt vedeno pii pouziti
metod, které zajist'uji konzistentni informaci ptes riznad obdobi. Pokud d jde ke zméné metody,
kterd zpisobi, Ze Cisla nesedi, tak tam samoziejm¢ to musi byt napsano. V podkladech to
napsano neni, takze to mohu ignorovat. To jsou vaSe data a vy mi je piedkladate jako spravna.
Nemuzete tvrdit, ze mame vypadek piijmi, protoze data jsou chybna. To celé je nesmysl,
protoZe vSichni vime, pro€ to je. Je to kvili velké inflaci, potykaji se s tim i jiné obce. Obce,
které maji vyznamné majetkové portfoélium, k tomu zaujimaji také velmi aktivni piistup. Ted’
jsme v obdobi, kdy inflace poklesla, hospodaistvi se dafi stfedné a je tieba dohnat vypadek
vynosl. Mrzi mé&, Ze v koalici se nenajde nikdo ekonomicky erudovany, kdo by fekl, Ze je to
jasna véc, Ze se o tom jako koalice a opozice nebudeme hadat a budeme s tim néco délat. Pane
kolego, vase reakce je popirani zdravého rozumu a co jste fikal, bylo zcela nekompetentni.

Otevtu jiné téma. Tady se zavedla metoda, Ze se v kazdém schvaleném rozpoctu vytvori
obrovska rezerva 20 % vynost, ktera se potom bude ukrajovat jako rezerva na investice formou
rozpoctovych zmén, coZ probihd. Pokud nejste velmi ekonomicky erudovani v podkladech,
které jsme dostali, jak na to jsme, kolik z rezervy bylo vycerpano. Je to na fddku nazvaném
»ostatni ¢innosti JN*“. JN znamend asi ,,jinde neuvedené”. K témto zkratkdm by to chtélo
dodavat n¢jakou legendu. VSichni si asi zkouSime, jak toto vypada. Pii schvalovani rozpoctu
jsem proti tomu protestoval. Musim konstatovat, Ze to neni moc transparentni. Kdybych se
nékterych ¢lent koalice ted’ zeptal, za co se téch 50 mil. z rezervy utratilo, tak v podkladech to
nenajdete.

Pokud se vSechno chce délat tim zpiisobem, ze se investice budou financovat z rezervy,
je tieba k tomu dodavat pii pololetnich vysledcich nebo vysledcich za jakékoli jiné obdobi
piehled, ktery ukéaze, na jaké akce to jde a jaky je stav Cerpani.
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Pani Braunova na zadost vybrala krasnou ptehlednou tabulku. Tato tabulka, apeluji na
vas, pane mistostarosto, by méla byt v zajmu transparentnosti soucasti podkladi pro zastupitele.
Jinak nevime, o ¢em hlasujeme, co tady bereme na védomi.

Posledni véc, kterou chci fict je, ze stale cekdm na rozjeti systému investic¢nich karet.
Pozédal jsem piedsedu finan¢niho vyboru o dvé nejmenované investi¢ni akce, které v soucasné
dob¢ bézi a jsou na né Cerpany prostiedky z letosSniho rozpoctu. Trochu legracni odpovéd byla,
Ze to jsou akce, které byly myslenkou zapocCaty pied tim, nez se investicni karty schvalily, takze
se na n¢ karty schvalovat nemusi. Myslim si, ze i pro vasi koalici je to postup chybny. Myslim
si, ze kdyz se maji dé€lat karty investic, aby kazdy vzdycky vidél, jak investice financné vypada,
tak musi byt zpracovany na vSechny investice, které jsou financované z letosniho a z dalSich
rozpoctl. To je logika véci. V Supliku rozpracovanych projekti, které uz byly zahajeny, a
udélala se projekeni ptiprava pred schvalenim investicnich karet, budou desitky. Jesté za deset
let budete mit projekty, na které nebude investi¢ni karta, protoze to bylo pfed schvéalenim
investi¢nich karet. Podle mne je to postup manazersky nesmyslny. Budu predkladat navrh, ktery
veétim, podpofite, aby se investicni karty zpracovavaly na vSechny investice financované
z rozpoCtu r. 2024 a let nésledujicich. Dékuji za pozornost.

P. Radométska:
Zareaguje pan kolega Heres.
P. Heres:

Vézeny pane kolego, mluvite krasné€, ale nemluvite pravdu. Bohuzel, je to tady po
n¢kolikaté, co vdm musime vysvétlovat, abyste si material o investi¢nich kartach piecetl. Tam
se jedna o to, Ze ve chvili, kdy se schvaluje jakdkoli investice nebo jakékoli utraceni pencz co
se tyka stavebni ¢innosti nad 200 tisic K¢, musi byt k tomu pfedlozena karta. TéZko budeme
schvalovat investici, ktera jiz byla schvalena v r. 2021, coz byl jeden z projektd, na ktery jste
se dotazoval. V tom piipadé se pouze pfesouva nevyc€erpana castka, kterd je v daném rozpoctu,
v dané kapitoly z roku na rok do doby, nez bude vyuctovani projektu a nez bude kompletné
zaplacen a vyhotoven. BohuzZel, systém akce karet je pravé ptipraven z toho divodu, aby pii
schvalovani dal$ich praci nebo dalSich projekti musel byt pfedlozen. Systém je nastaven z toho
davodu, aby pii schvalovani téchto akci byly vSechny informace na jedné hromadé¢, aby vSichni,
kdo o tom hlasuji, méli jasny a jednoduchy piehled.

Co se tyka Cerpani rezervy, moc dobie vite - jste lenem financniho vyboru, Ze finan¢ni
vybor dostava prehled Cerpani rezervy a nemulZe se rezerva Cerpat jinym zplsobem, nez
rozpoctovym opatfenim, které prochazi radou, v ramci usneseni rady je vefejné k dispozici. Vy
prehledy dostavate. Nevim, co je na tom netransparentniho a odliSného mezi jinymi méstskymi
¢astmi €i jinymi obcemi. VSude, kde se déla rozpo€tové opatieni, musi to projit organem, ktery
je k tomu zmocnény, coZ je do 10 mil. rada a nad 10 mil. zastupitelstvo.

Co se tyka rozdilnosti v Cislech, na které jsme se v zastupitelstvu dohodli, Ze udélame
analyzu, abyste to méli zpracované i pisemnég, vidim, Ze mi nevéfite a porad ,,melete svou,
poprosim pani vedouci finan¢niho vyboru, aby se vam k tomu vyjadfila.

P Radoméiska:

Pani Niedobova, prosim, mate slovo.
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P. Niedobova, vedouci finan¢niho odboru :

Chtéla bych k tomu dodat to, ze se jednd o r. 2022, kdy doslo ke zméné metodiky
ucetnictvi z toho divodu, ze prezkum hospodateni jiz nékolik let upozorioval na to, ze mame
spoustu pieplatktli i v oblasti ndjmu bytl, a to z toho divodu, ze OTMS uzavird smlouvy na
byty a nebyty a maji podminku, ze musi platit ngjem mésic doptedu. V té chvili vzniklo to, ze
byl pteplatek a do vynost pfisel az dalsi mésic. Proto po konzultaci s Magistratem jsme piisli
na to, ze vyrovname preplatky z r. 2022. Do vynost ptiSel pfedpis nasledujiciho roku a tim jsme
srovnali pfeplatky a saldokonto ndjemct vykazovalo spravny stav, Ze nebyl pieplatek a bylo
fadné uhrazeno. V nasledujicich letech uz k tomu nedochazi, v ¢asové ose jsme to posunuli o
jeden mésic a tim je vSechno v pofaddku. Z nasi strany je to vSe, bude k tomu jesté analyza a
bude to znovu vysvétleno.

P. Radométiska:
De¢kuji. S pozndmkou pan kolega Marc.
P. Marc:

Technicky tomu rozumim, bylo to projednavano uz na finan¢nim vyboru. Dékuji, pani
Niedobova, Ze jste to tady zopakovala. Radové to ale nevysvétluje erozi vynos z ndgjemného
v fadu 140 mil., to je fadoveé nizsi zaleZitost. Tyka se to prondjmu byti. Vidéli jste skladané
sloupcové grafy, Ze vynosy z prondjmu byt tvoii relativné mensi rist. Tato G€etni zména
nereprezentuje vysvétleni eroze vynosli z pronajmu.

P. Radométrska:
Prosim pana ptredkladatele Herese.
P. Heres:

Jestli jsem spravné poslouchal pani Niedobovou, tak tam se jednalo o mé&sicni ndjemné,
které bylo v r. 2022 pficteno a v r. 2023 chybélo. Jedna se o 1/12 vykonu. Znamena to, Ze r.
2023 byl zkreslen o 1/12 proti r. 2022, coZ je velice vyznamné ¢islo.

P. Radoméiska:
S poznamkou kolega Marc.

P Marc:

Analyza se r. 2022 a 2023 netykd, pojednava o tom, jakou hodnotu maji vynosy
zpronagjmu vr. 2019, ktery byl jesté relativné normalni, nebyla inflace a nedélo se nic
zvlastniho, versus vynosy za prvni polovinu leto$niho roku. Tam nehraji Zadnou roli roky 2022
a 2023 a casové rozliSeni vynosi. Realita je, Ze proti r. 2019 tady mame v dneSnich hodnotach
minus 140 mil. Postavte se k tomu ¢elem, délejte s tim néco, nebo nés k tomu pust'te, budeme
to délat 1épe. Dekuji.

P Heres:

To by bylo pro MC Praha 1 podle mého nazoru velmi smutné, ale to je véc pohledu. Co
se tyka inflace, fikal jsem, Ze €isla vychazeji pouze v piipadé, Ze byste uvazoval inflacni index
v celé inflaci, nikoli inflaci v rdmci prondjmu nemovitosti.
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P. Radométrska:
Dé&kuji. Dale je ptihlasena kolegyn¢ Talackova.
P. Talackova:

Dostali jsme informaci o ucetni zavérce, coz je tabulka vykaza ziskl a ztrat. Je tam
polozka ,,dary a jind bezplatna piedani“. V bézném obdobi je tam asi 300 tisic a v minulém
obdobi jsou tam 3 mil. Prosim pani Braunovou o vysvétleni.

P. Radom¢étska:
Pani vedouci Braunova, mate slovo.
P. Braunov 4, vedouci oddé€leni rozpoctu finan¢niho odboru :

Domnivam se, Ze tato situace nastala tim, ze v minulém obdobi jsou pfijaté dary za cely
rok 2023. Soucasné obdobi je jen prvni pololeti. Dary si nemiZeme narokovat, zavisi na tom,
kdo ndm co daruje. VSechny dary pfijima rada méstské Casti, takze tuto polozku nemtzeme
nijak ovlivnit. V r. 2023 jsme dostali 3 mil., v 1. pololeti 2024 zatim jen 300 tisic. Ptijaté dary
nemuzete ovlivnit, bud’ ndm ho n€kdo da, nebo neda, s tim nic nenadélame.

P. Radométrska:

S poznamkou pani kolegyné Talackova.
P. Talackova:

To bylo v nakladech, minule to bylo 300, a ted’ to jsou 3 mil.
P. Braun o v 4, vedouci oddéleni rozpoctu finan¢niho odboru :

Znamena to, ze jsme rozdali dary ve vysi 3 mil., ale to bych se musela na rozklad
podivat. V tuto chvili nedokézi fict, co to bylo za dary. Zalezi to na tom, komu se rozhodne rada
finan¢ni prostfedky darovat. Neni dano néjakym piedpisem, ze musime darovat tolik a tolik a
dalsi rok tolik a tolik. ZaleZi na tom, jak o tom rozhodne rada. V tuto chvili nedokazi fict, komu
jsme darovali, musela bych si udélat podrobny rozbor.

P. Talackova:

Vypada to, Ze patrné rozdavame hodné dari. Nevim, zda by to chtéla tieba pani starostka
komentovat, jaké to jsou dary, pro¢ doslo k takovému navyseni.

P Radoméiska:

Poprosim finan¢ni odbor, aby udélal konkrétni vypis. Mohu ale uvést, Ze v lofiském roce
po dohodé¢ se statni policii byly ucinény dary, stejné tak s Méstskou policii. To je v navaznosti
na to, co na pocatku diskuse fikal pan kolega Lachmann, Ze v tuto chvili je bezpec¢nostni fond
relativné naplnén, ale zatim z ného neodchazi vice nez 12 %. Konkrétné tyto slozky az v druhé
poloving roku vidi, kde maji n¢jaky nedostatek, kde maji néjakou potiebu a Zadaji si o tyto dary.
Na této polozce si umim piedstavit, ze se kratilo ur¢it¢ minimalné o milion korun. Pani vedouci
Niedobova tuto informaci slys$i a zajisté tuto informaci zastupiteltim pieda.

S poznamkou jesté pani kolegyné Talackova.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 13



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

P. Talackova:

Vy mate za to, Ze dary dostavaji policie.
P. Radométska:

Urcite také policie. Pan kolega Kucera, prosim.
P. Kucera:

Dé&kuji za slovo. Cheti jesté reagovat na pana mistostarostu Herese k jeho odiivodnéni.
Pane kolego Heresi, jednim z diivodu zavedeni investi¢nich karet byla transparentnost. Nebo to
nebyl diivod k zavedeni? Pan kolega Marc spravné upozorinuje na to, ze nékteré investi¢ni akce
mohou zit jako fadek rozpoctu tieba deset let a postupné se do nich budou prilévat dalsi penize
a nedostanou se na kartu investic. Takto dvoukolejné¢ mlizeme pokracovat tfeba deset let.
Myslim, Ze v tom je naprosto pravdiva pozndmka pana Marce. M¢l byste se k tomu postavit a
nevymlouvat se. Myslim, ze vas pasivni agresivni styl sem viibec nepatfi, stejné tak jak se uz
stokrat dohadovat o tom, jak pocitate inflaci. Pfipada mi to nesmyslné. Penize, které jsou na
uctu, jsou jedny penize, které podléhaji v dalSich vydajich obecné hodnoté inflace. Miize se fict,
ze jsme valorizovali o tolik a tolik, nevalorizovali jsme naplno, protoze mame takové a takové
divody a neztrapniovat se tady nekonecnou diskusi, coz mé nebavi. Prosim, vratme se k véci,
pfijméte odpovednost za své rozhodnuti a neosocujte tady nékoho, Ze né¢emu nerozumi.

P. Radométska:
Zareaguje piedkladatel pan kolega Heres.
P. Heres:

Damy a panové, nejedna se o inflaci penéz na naSich tctech. Jedna se o inflaci, kterou
mame uvedenou v jednotlivych smlouvach, které jsou uzavieny na dlouhé roky. Z toho diivodu
je tézko to néjakym zptisobem ovlivnit. Otdzkou je, zda viibec by to ovlivnéno byt mélo. Podle
mého nazoru kdyZ mame index E682, ktery se vénuje inflaci Cisté prondjmu nemovitosti a
mame to uzavieno ve smlouvach, tak je to fér vic¢i nasim ngjemcim a je to daleko
spravedlivéjsi, nez kdybychom jim pocitali inflaci z cen benzinu, plynu, elekttiny apod. To se
Jim promitne v ramci jednotlivych poplatkd.

Co se tyka karty investic, tak praveé proto, aby proces byl transparentni a srozumitelny,
tak proto se dé¢laly pii schvalovani investic karty. V pfipad€, Ze investice vyZzaduje dalsi
doplnéni finanénich prostedkil, podléha to schvaleni rady MC, piipadné zastupitelstva. V tom
piipadé je také tvofena karta, aby bylo vidét, kolik bylo vynaloZeno finan¢nich prostfedkd, kolik
jich bude jeste tieba a o kolik se Zada. Chapu, Ze v téchto piipadech se mé délat karta, ale ne u
akci, které probihaji a u kterych pfevezmeme stavbu.

P. Radométska:
Deékuji. Pan kolega Miiller.
P. Miller:

Dobry den, kolegové, doufam, ze jste si po 1ét€¢ vSichni odpocinuli a budeme se tady
moci vénovat spraveé véci vefejnych. Zacal bych tim, ze bych uvedl n¢jaké argumenty k tabulce,
které tady pan kolega Marc na zac¢atku uvedl.
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Pfizndm se, ze mné trochu svrbély prsty, kdyz jsem se mohl pfihlasit, protoZe mi neptijde tplné
na misté, ze bych mél tento systém héjit. Piekvapuje mé, Ze kolega Marc, ktery zastupuje stranu
Zelenych, bude hajit ¢ist¢ komercni ptistup k valorizaci najmi. Myslim, Ze tabulka, kterd nam
byla prezentovana, by si zaslouzila trochu vic prace. Ve vztahu k valorizaci najmu se to neda
takto zjednodusit a pfevést na jedno Cislo ve vztahu k hospodatfeni obce. Vynosy z pronajmu
byt by se mély délit oddelené a hodnotit individualng, protoze je to jeden z mnoha dulezitych
faktorti k tomu, jakym zpiisobem se nam tady dafi udrzet obyvatele v centru mésta. Myslim si,
ze tento pohled v tom zcela opomenul a Ze se to neda prevést na jednoducha ¢isla. To nechci
dale rozvadét obdobné jako to, ze stejny uhel pohledu by méla obec sdilet i pfi hodnoceni
valorizace najmu nebytovych prostor. Cisté komeréni pohled na tuto véc neni nasim ukolem.

Ve vztahu k valorizaci byt k vasi poznamce, ze to budete délat 1épe. Doufam, ze se to
povede nejen u najemnikd. Dekuji.

P. Radomérska:
Dékuji. Dale je pfihlasen pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Budu reagovat na ptedie¢nika pana Miillera. Pane Miillere, podnikatelé nejsou zpravidla
pfedmétem socialni politiky, jsou zpravidla pfedmétem bud’ néjakého zdanéni, nebo aby
z prongjmu nebytovych prostor z toho néco Praze 1 méla za tcelem toho, aby mohla néco délat
pottebnym. Sociélni vztah mame mit vici tém, kteti to potiebuyji.

Byl tady dotaz, pro¢ se necerpaji prostiedky na opravy bytt. Odpovéd’ jsem neslysel.
Kdyz se podivam na jiné oblasti, kde byste méli néco délat, tak kdyz se podivam tfeba na zivotni
prostiedi, tak v péci o vzhled obci a o zelenl se Cerpalo 31 %, v investicich 12 %, v dopravé
vidime néjakych 25 %, investice ve zdravotnictvi se za pul roku také Cerpaly ve vysi 12 %.
Pfipada vam to spravné, ze za pul roku vycerpate vyrazné¢ méné nez polovinu?

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Dale je pfihlaSen pan kolega Marc.
P. Marc:

Myslim, ze tady nastdva rozpor mezi pisemnou odpovédi, kterou jsem dostal od
spolupracovnika a pfedsedy finanéniho vyboru a mezi tim, co fikd pan mistostarosta Heres.
Opovéd znéla, ze na investice zapocaté pied schvalenim karet investic se karty investic délat
nebudou bez ohledu na to, jestli neni tfeba Cerpat dal$i penize z aktudlniho rozpoctu, a pan
mistostarosta Heres fika: ne, kdyz se do toho budou muset dat dalsi penize z rozpoctu, tak se
karta zpracuje. Dohodnéte se, jak to doopravdy je,

Podstatou mého dopliuyjiciho navrhu je schvalit, aby se karty investic v zdjmu
transparentnosti a jednotnosti zpracovavaly na vSechny investicni akce, na které se uvoliuji
prostiedky rozpoctovym opatfenim z rozpoctu letosniho roku a dalSich let.

Dalsi nesouvisejici bod. Jsem trochu zklaman piispévkem kolegy Miillera. Cekal jsem,
7e za mne fekne néco k nemocnici. Cisla nemam po ruce. V minulosti jsme méli fadu diskusi o
tom, Ze nemocnice nds v rozpo€tu velmi tiZi, protoze jsme jako zfizovatelé¢ obtézkani timto
bfemenem a provozni hospodateni je nutné deficitni vzhledem k nastaveni uhrad.
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Vznikla pracovni skupina, ktera se o tom radila. Vysledkem bylo zvySeni tlaku na hlavni mésto,
které nam posilalo vice penéz. Chtél bych, abyste fekl, o kolik vice penéz a jak to na konci
letosniho roku bude nejspis vypadat v zavérecném uctu. Ted’ je polovina roku a je brzy, penize
nepiiSly, rozumim tomu, ale feknéte, jak je to ve prospéch vetejnosti, kterd si pieje byt
informovana. Dékuyji.

P. Radoméiska:
Piihlasen je kolega Cizinsky.
P.Cizinsky:

Meél bych dotaz ohledné planu vynosii a naklad ekonomické Cinnosti. Tady je polozka
odpisy pohledéavek, kterou jsme splnili na minus 703 %. Mohli byste to vysvétlit?

P. Radométfska:
Zareaguje pan predkladatel Heres.
P. Heres:

Pti predkladu jsem fikal, Ze je tam jedna vyznamnd minusova polozka. Jsou to opravné
polozky v ramci pohledavky za Sberbank.

P. Radométska:
Dale je ptihlasena pani kolegyné Klasnova.
P. Klasnova:

Budu reagovat na zelen, kterou mam v gesci. Pfed prazdninami jsme otevirali détské
htisté¢ za Hastalem, takze mame zcela nové hiisté za Hastalem. Minuly tyden na radé jsme
vybrali realizatora venkovni posilovny ve VlaSské, coz je prvni faze revitalizace celého tohoto
prostoru, na ktery se nesdhlo mnoho desitek let. Détské hiisté Lannova je také pted spuSténim,
budeme brzy vyvéSovat vybéroveé fizeni na realizatora tohoto détského hiisté. Ve velké fazi
rozpracovanosti a pred spusténim je také sjednoceni vlastnikii a zazelenéni stfechy nad
toaletami na Malé Strané, u détského hiisté na Kampé, kde vznikne 1 vodni prvek.

Pokud vSechno ptjde tak, jak ma, do konce roku bych pfisla na zastupitelstvo s Zadosti
o uvolnéni finan¢nich prostfedkl na revitalizaci celého parku Kampa. Tyka se to jak investic,
tak Zivotniho prostfedi. Déldme co je v naSich silach. Je tfeba si uvédomit, Ze vSechny projekty,
které jsou feSeny v ramci Zivotniho prostfedi, jsou projekty ve vefejném prostranstvi, které
uZzivaji obyvatelé MC Praha 1. Proto se snazim o maximalni prodiskutovani navrzenych tiprav
tam, kde to jenom jde, s obéany MC Praha 1. Proces nemiize byt tak rychly. Je vidét, Ze na éem
se uz se zacalo pracovat, tam se zacne délat vybérové fizeni a zacne probihat realizace. V tom
bych se trochu vymezila.

Je potieba si fict, Ze cela fada véci, ktera se déla tieba v oblasti Zivotniho prosttedi, nejde
jen z investic, jde 1 z béznych vydaji. Napi. ve FrantiSkanské zahrad¢ je velka vyména vSech
lavicek. Do 14 dnli by mélo byt hotovo. Je to také obrovska véc, ktera se 35 let neudélala.

P Radoméiska:

Deé&kuyji. Prihlasen je kolega Miiller.
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P Miller:

Chvili jsem vahal s odpovédi, ale kdyz kolega Marc mél tinikovou otazku, aby odb¢hl
od svého tématu, kde by si tabulka opravdu zaslouzila trochu vice prace, tak se vam pokusim o
struénou odpovéd’. Nevzal jsem si podrobngjsi materialy, ale jak zminil kolega Cizinsky na
zacCatku, za 1. pololeti to vypada, Ze rozpocet nemocnice se nam podafilo sestavit realisticky.
Podle informaci nemocnice v soucasné dob¢ hospodafi s mirnym piebytem. Znamena to, Ze nas
piispévek pokryva ndklady nemocnice na provoz. Doputovaly nékteré penize z Magistratu,
které se pouzily na kryti provozniho ptispévku.

Chtél bych zminit, Ze podstatné je, ze za piedchozi rok se proti nastavenym thraddm
nemocnici podafilo ziskat od zdravotnich pojistoven néco pres 40 mil. K& navic proti
planovanym uhradém, jak byly v minulém roce. Nemam kfist'dlovou kouli, jak to bude vypadat
v tomto pololeti, doufdm, Ze to bude stejné optimistické, jako to bylo v tom prvnim.

Zavérem si neodpustim poznamku, Ze jsem rad, Ze si kolega Cizinsky z mého piispévku
vybral to, co jsem zminil okrajové. Primarné jsem mluvil o ngjemném bytl. Myslim, Ze si to
zaslouzi samostatny pohled zejména z pohledu specifik nasi méstské ¢asti. Mame spoustu
problémil, které by se mély fesit a které maji bohuzel dopad na kvalitu bydleni obyvatel v centru
mésta. Myslim, Ze to je jeden z nich a neméli bychom ptidévat dalsi hiebicek do rakve.

P Radoméiska:

Nejsou dalsi pfihlaSeni do diskuse, diskusi proto uzavirdm. Prosim kolegu Prochdzku o
navrh.

P. Grabein Prochdzka:

Je tady névrh na doplnéni usneseni v bodu 1 od pana zastupitele Marce, které zni: uklada
zpracovat karty investic ve smyslu usneseni zastupitelstva méstské casti. Prosim pana
zastupitele Marce o vysvétleni.

P. Marc:

Doufal jsem, ze odbor volenych organti to dohleda, abych to nemusel hledat ja.
Dohledam to. Zastupitelstvo pfijalo usneseni ukladajici zpracovani karet investic, neni to tak
davno.

P. Grabein Prochéazka:

Piedtu doplitujici navrh: Uklada zpracovat karty investic ve smyslu usneseni ZMC na
v§echny investiéni akce financované v rozpoétu r. 2024 a nasledujici. Zodpovida rada MC.
Termin: 30. 11. 2024.

P. Radométska:
Technicky zareaguje predkladatel Heres.
P. Heres:

Karty investice neschvalovalo zastupitelstvo.
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P Radoméiska:

Navrhuji ptedkladateli, zda by zvazil upravit text usneseni ve smyslu: zpracovat karty
investic — vynechat obrat ve smyslu usneseni zastupitelstva MC a pokradovat — na viechny
investi¢ni akce. Jde o to, abychom se vyhnuli odkazu na usneseni, o kterém neni jistota, zda se
to tyka zastupitelstva nebo rady.

P. Marc:

Zpracovat karty investic na vSechny investicni akce. Dékuji za podporu.
P. Radométska:

Prosim o hlasovani. Pro 11, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 14.

Nyni budeme hlasovat o ptivodnim navrhu, jak byl piedlozen. Pro 18, proti 0, zdrzelo
se 7, nehlasoval 1. Material byl schvalen, dé¢kujeme vam.

Bod ¢islo

2

Zmény v pripadé prodeje nemovité véci — zastavéné ¢asti pozemku parec. €. 795/2 pod
vytahem v k.i. Mala Strana, obec Praha (Vitézna 559/4, Praha 1)

Material predklada pan kolega Heres.
P. Heres:

Damy a panové, poctvrté se nam vraci material prodeje prodej nemovité véci, zastavéné
¢asti pozemku ¢. 795/2 pod vytahem v k. 0. Mala Strana, obec Praha, na adrese Vitézna 559/4,
Praha 1.

Jedna se o vyhodnoceni zaméru, ktery schvélilo zastupitelstvo na svém jednani
30. 7. 2024, a to z divodu pozadavku Magistratu hl. m. Prahy, ktery ndm zaslal stanovisko, ze
nemuzeme tento pozemek prodavat jen SVJ, ale jednotlivym ¢lentim SVJ dle jejich poméru
v rdmci tohoto SV/J.

Budete-li mit k tomu dotazy, prosim pana Bullu, aby pfiSel ke stolecku.
P. Radoméfska:

Dékuji panu Heresovi a oteviram diskusi. Pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Pravni nézor, Ze nelze prodat pozemek piimo SVJ, ale musi to koupit jednotlivi
vlastnici, je zajimavy. Domnivam se, Ze toto by mohlo vést k tomu, Ze SVJ pfestane sviij
majetek rozprodavat.

P Radoméiska:

Nevidim dal8i ptihlaSené, diskusi uzaviram. Prosim hlasovat o pivodnim néavrhu
usneseni. Pro 19, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 2. Material byl prijat.
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Dostavame se k bodu ¢islo
3

Zadost o zru$eni zakazu zcizeni - bytova jednotka &. 1955/3 v domé &. p. 1955, pare. &.
1990, Pricna 10, k. . Nové Mésto, Praha 1

Tento material opét predkladéa pan kolega Heres.
P. Heres:

Predkladam zédost vlastnikli bytové jednotky1955/3 v domé €. p. 1955, na pozemku
parc. ¢. 1990 na adrese Pti¢na 10, k. 4. Nové Mésto, Praha 1. Jedna se o souhlas se zrusenim
zdkazu zcizeni vySe zminéné jednotky uvedenou v piiloze tohoto materidlu. Tuto zadost
projednala komise obecniho majetku a rada méstské ¢asti Praha 1 s tim, Ze nedoporucuji
souhlasit se zadosti. Material je pfedkladan s nesouhlasnym stanoviskem zruseni zékazu zcizeni
bytové jednotky, jak je uvedeno v usneseni.

V usneseni je dale konstatovano, ze v obdobnych ptipadech, jejichz pfedmétem bude
7adost o zruseni zakazu zcizeni, bude stanovisko ZMC Praha 1 zamitavé.

Pro ptipadné otazky bude k dispozici pan Bulla.
P. Radométska:

De¢kuji, pane kolego. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Diskusi uzavirdm, budeme
hlasovat o usneseni, jak je navrZzeno. Pro 23, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 0. D&kuji vam.

Dostavame se k bodu ¢islo
4

Prodej &asti spol. prostor v domé &. p. 24, na pozemku pare. &. 33, Siroks 4, vie v k. 1.
Josefov, Praha 1

Prosim pana kolegu Herese o ptedlozeni tohoto materidlu.
P. Heres:

Déamy a panové, tady se jedna o prodej Casti spoleénych prostor a tomu odpovidajici
Casti pozemku na adrese Siroka 4, coz vzniklo na zékladé rozsiteni jednotky zménou dispozice
vnitinich prostor. Z tohoto diivodu narovnavame fakticky stav s tim, Ze podle m2, které vznikly
v ramci zmén dispozice této jednotky, se méni 1 podil v ramci celého domu. Jedna se o
vyhodnoceni zaméru, ktery schvalilo zastupitelstvo MC Praha 1 dne 18. 6. 2024 svym
usnesenim UZ24 0225.

Pro ptipadné otazky je tady opét pan kolega Bulla.
P. Radométska:

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Pan kolega CiZinsky.
P. Cizinsky:

Jsem si védom, ze Praha 1 ma vétsi problémy nezZ ty 4 m2. Tisk zni na prodej 50 m2
spole¢nych ploch. Z diivodové zpravy vyplyva, Ze 37,7 m2 ploch, které se prodavaji, neexistuje,
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resp. vznikly lepSim vyuzitim prostoru. Byly tady néjaké podhledy, které byly vybudovany
v ramci jednotky a které se maji zapocitat do podlahové plochy jednotky, ale fyzicky neexistuji
jako spolecné prostory, které by bylo mozné prevést. Kdyz si vezmeme cenu, ze 50 m2 by se
mélo prodat za 726 tisic, bylo by na trestni stihani a ted” se asi tolik nebojite, tak z tohoto
hlediska mi to pfipadd nesmysIné. I proto o tom nelze hlasovat.

P. Radom¢érska:
Prosim pana Mgr. Bullu o vysvétleni.
P. Bulla, vedouci odd¢leni koordinace s SV] OTMS :

Ke stanoveni vyse pfevadéného majetku. Je to celkova vyse, o kterou se zvétsi pidni
bytova jednotka proti ptivodni smlouve o vystavbé z r. 2017, ktera je v nasi evidenci pod Cislem
2016/0244. Jak je uvedeno v divodové zpraveé, skutecné téch 37,7 m2 vzniklo v disledku
lepsich vnitinich dispozic napf. ubouranim nékterych pficek, nevybudovanim nékterych
puvodné planovanych pticek, lepsi orientaci a tim padem zvétSenim prostoru podlahové plochy
v hornim patfe jednotky.

Dale je tam 7,9 m2, o které se jednotka zvétSila na ukor spole¢né ¢asti, konkrétné terasy
ve vyluéném uzivani dané jednotky, coz bylo vyvoldno vystavbou vytahu v domé, kdy
stavebnik této pidni bytové jednotky umoznil realizaci vytahu, jak se zavazal, ale nebylo tam
mozné ukotvit nosniky do pficky, takze doSlo k pfesunuti obvodové zdi jednotky v Casti
obyvaciho prostoru na ukor terasy. Proto je tam za tuto ¢ast navrZzeno vyrovnani za zménu
spoluvlastnického podilu. Ve finéle je tam 3,1 m1, kdy mél stavebnik v hornim patie budovat
novou terasu do svého vyluéného uzivani, ale v rdmci stavby, kdy ménil projektovou kancelar
a realiza¢ni firmu, bylo mu doporuceno, Ze nebudou schopni zajistit odvodnéni terasy tak, aby
do budoucna nedochazelo pii ptivalovych destich k zatékani. Tim by mohlo dojit
k poskozovani spole¢nych ¢asti budovy a k dal$im problémiim a vhodnéj$im feSenim by bylo
zastfeSeni, udélat z toho zimni zahradu nebo jako v tomto ptipad€ soucést koupelny. Protoze
tam dosSlo k navyseni ztéchto divodu, je tam finan¢ni kompenzace, jak je uvedeno ve
znaleckém posudku, ktery mate v ptiloze.

P. Radométrska:
De¢kuji. Déle je pfihlasen kolega Bodecek.
P. Bodecek:

De¢kuji za slovo, pani starostko. Popsané anabazi rozumim. Zeptam se pana vedouciho
na jednu véc. Pavel Cizinsky uvedl, Ze v usneseni je 50,5 m2 a sou¢asti materialu je znalecky
posudek, ale ve znaleckém posudku je uvedeno, Ze se cena obvykla pocita z 3 m2. Pfiznam se,
ze tomu pfili§ nerozumim. Chci se ubezpecit, Ze znalecky posudek, ktery je soucasti materidlu,
je s ohledem na navrzené usneseni v potadku. Byl bych rad, kdyby mé pan vedouci Bulla v tom
ujistil.

P. Radoméiska:

Dékuji. Prosim pana vedouciho.
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P. Bulla, vedouci odd¢leni koordinace s SVJ OTMS :

Se znalcem jsme komunikovali v této zalezitosti, nebot’ se dotazoval, jestli spravné
chape zadani, jestli spravné rozumi tomu, co se tam v jednotce stalo. Bylo mu to vysvétleno.
Piedpokladam, Ze tento zkuSeny znalec, ktery nezpracovaval prvni posudek v ramci MC
Praha 1, znalecky posudek ptedlozil v dostatecné kvalité a ze znalecky posudek je v potadku a
odpovida tomu, co je v divodové zpraveé a v navrhu usneseni.

P Radoméiska:

Nevidim dalsi ptihlasené, proto kon¢im diskusi k tomuto bodu. Prosim, abychom
hlasovali ptiivodni navrh usneseni. Pro 15, proti 0, zdrzelo se 10, nehlasoval 1.

Ptistoupime k bodu ¢islo
5

Prodej &asti spol. prostor v domé &. p. 404, na pozemku pare. &. 351/1, Ujezd 29,
vSe v k. u. Mala Strana, Praha 1
Material predloZi kolega Tomas Heres.

P. Heres:

Damy a panové, tato €ast spolecnych prostor se tykéa prostor, kde mame chodby. Jako
méstska ¢ast mame podil na domu a na pozemku 27,2 %. Prodej vySe uvedenych prostor byl
ptedlozen k projednani zastupitelstvu dne 13. 9. 2023. V diskusi byl projednavan souhlas
s uzivanim nebytové jednotky. Vzhledem k tomu, Ze doslo ke shodé mezi MC Praha 1 a SVJ o
rekolaudaci nebytové jednotky, jelikoz v soucasné dobé byla ptidélena vypujckou hasi¢lim,
tento problém v SVJ jiZ neni. Proto pfedkladam tento tisk znovu k projednani. Vyse kupni ceny
je 1499200 K¢ plus DPH v zakonem stanovené vysi. Tyka se to prodeje nasi 27procentni ¢asti
prostor chodby. Zaroven je tam zavazek kupujiciho k tomu, Ze opravi vstup do nasi bytové
jednotky a bude se podilet na nakladech.

Prosim pana Bullu, aby nas bliZe provedl timto tiskem.
P. Radoméiska:

Pane magistie, mate slovo.
P. Bulla, vedouci oddéleni koordinace s SVJ] OTMS :

VSe podstatné fekl pan mistostarosta. V tomto pfipad€ jde o novinku, nebot’ prodej
v trochu mensim rozsahu byl Zadateli schvélen jiz v r. 2018. V rdmci piiprav o vystavbé v domé
se objevil jiny vlastnik, ktery mél totozny zamér a mél lepsi tah na branku neZ pan -
Doslo k tomu, Ze se mu také odprodévala ¢ast spole¢né chodby a pan Pravda se nestihl pfipojit
a zrealizovat svou Cast, takze Cekal, az dojde k zapisu smlouvy pana - do katastru
nemovitosti. Pfi1 této pfilezitosti pozadal o rozsifeni piivodniho zaméru na soucasnych 12,6
metrl, kdy rozhodujicim vlastnikem, ktery by s tim mél souhlasit, je méstska cast, nebot
mestska Cast méla v zadni Casti chodby vstup do své jednotky, ktera tou dobou byla
neobyvatelnd. Pokud jsem informovén, dochédzelo tam k né&jaké deratizaci. Toto roz§ifeni by
predpokladalo zménu dne$nich dispozic. Naklady s tim spojené se pan [JJJlij zavazal uhradit.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 21



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

Naklady jsme aktualizovali, doglo tam k navyseni asi o 1200 nebo 1500 K&. Toto pan ||l
také akceptoval. Postup pfi uzavieni smlouvy bude odpovidat pfislusSnému ustanoveni stanov
spolecenstvi, resp. obCanskému zakoniku pro zmény prohlaseni vlastnika.

P. Radométska:
Dékuji. Prosim pana kolegu Bodecka.
P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo, pani starostko. Pamatuji se na dobu, kdy jsme tady tuto zalezitost fesili.
Odkazoval jsem na tento ptipad a jsem piekvapen, Ze ho tady mame. Bylo to nékdy z r. 2018,
jen se nam tam méni plocha. Pane vedouci, chci se ujistit, ze nebudeme jesté vice omezeni
v souvislosti s nasi bytovou jednotkou. Pokud spravné rozumim textu, jsou tam dva vchody.
Jeden bude diky tomuto pifipadnému prodeji zastaven, a ze nedojde k dispozici bytu. Je to
opravdu spocitané tak, abychom se potom nedozvédéli, Ze tam jsou tieba jesté dalsi naklady?
Druha otéazka je, kdo v tuto chvili nas byt obyva? Nepotiebuji jméno, ale zda ho né¢kdo obyva.

P. Radomérfska:
Prosim pana Mgr. Bullu o upfesnéni.
P. Bull a, vedouci odd¢leni koordinace s SVJ OTMS :

Co se tyka aktudlni cenové nabidky na pfemisténi kuchynské linky a zazdéni vchodu,
ktery primarn€ dosud slouzil jako hlavni vstup do jednotky, druhy vchod, ktery je situovan ke
schodisti, je nevyuzivan, tak cenova nabidka je na 51125 K¢, jak mate uvedeno v ditvodové
zprave. Je to aktudlni informace myslim ze zafi.

Co se tyka obyvani, tak s ohledem na to, ze ptivodni najemci byli vystéhovani s ohledem
na zvifatka, kterd se tam vyskytovala, neni obyvan. Zména dispozice bude spocivat v tom, ze
se premisti kuchyn, prohodi se s loZnici, aby se zase chodilo ptes kuchyi a loZnice byla v druhé
¢asti, kdy se v soucasné dob¢ chodilo chodbou.

P. Radométska:
Dékuji. Dalsi piihlasena je kolegyné Kosikova.
P. Kosikova:

Obcas nardzime na to, Ze najemci cht&ji odkoupit kus chodby, prostor, ktery neni
vyuzitelny jinym zplsobem, coZ je v pofadku. Z mého pohledu mi to tady pfipada trochu
zvlastni. Prostor, o ktery mohla méstské ¢ast rozsifit sviyj byt, ddvame nékomu jinému. Pro¢ to
tak méstska cast d€la?

P. Radométska:
Technicky zareaguje pan kolega Heres.
P. Heres:

Nevim, jak je to technicky mozné, ale nejedna se o nés prostor.
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P. Radométrska:
Dale pani kolegyné¢ Talackova.
P. Talackova:

Mam poznamku k tomuto materidlu. Zasadni véc je, kde se nachazi dvete, vstupy do
bytu. V tisku madme naznaceny dvefe jen na planku ndvrhu nové dispozice, a ne na planku
aktualniho stavu. Neni vidét, kde se aktualné nachazeji vstupy do bytu.

P. Radom¢étska:
Pani kolegyné Kosikova s technickou, potom pozddam pana Bullu.
P. Kosikova:

Vim, Ze to neni na$ prostor, ale je to prostor mezi dvéma vlastniky byti. Pro¢ jsme
nevyvinuli usili, abychom prostor dali ptl na ptl?

P. Radométrska:
Pane Mgr. Bullo, miiZete zareagovat na to, na co narazela pani Talackova?
P. Bull a, vedouci odd¢leni koordinace s SVJ OTMS :

V ramci uprav pravdépodobné dojde ke zméné vstupu do bytové jednotky pana -
Co se tyka druhého dotazu, pro¢ meéstska ¢ast nepozadala o odkoupeni prostoru. S ohledem na
vysi najemného by to bylo nerentabilni, vynalozené prostfedky bychom ziskdvali mnoho
desitek let zpatky. V soucasné dob¢€ prostor neni obyvan, je vyklizen s ohledem na deratizaci.
Jeho plivodni ndjemce se nachazi v pfistiesi, byt najjemni smlouva je stale platna a on ji hradi.
Je ptedpoklad, Ze se do rekonstruované jednotky vrati. Nejde o trzni ndjemné, tak néklady
spojené s odkoupenim této chodby by byly nerentabilni.

P Radométiska:

Nevidim dalsi pfihlasené. Prosim hlasovat o plivodnim navrhu, jak byl predlozen. Pro
14, proti 1, zdrzZelo se 7, nehlasovali 4. Material byl schvalen.

Dostavame se k bodu ¢islo
6

Zmeéna prohlaseni vlastnika v domé €. p. 440, na pozemku parc. €. 323/1, VSehrdova 7,
vSe v k. u. Mala Strana, Praha 1

Pane kolego Heresi, prosim, predloZte ndm tento material.
P. Heres:

Damy a panové, tady se jedna o slouceni bytovych jednotek 440/3 a 440/4. Jedna se o
narovnani faktického stavu, kdy bytova jednotka 440/4 zanikla a stala se soucasti bytové
jednotky 440/3, pticemz vymeéra nové jednotky je rovna vymeéie pivodnich dvou jednotek.
Celkova vyse spoluvlastnickych podilii se tedy neméni. Pravni zastupce Zadatele byl upozornén
na podminku MC Praha 1 nevyuZivat bytovou jednotku ke kratkodobému pronajimani pod
smluvni sankci 2 mil. K¢ ve prospéch SVJ Na Pradle, ulice VSehrdova 440/7, Praha 1.
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MC Praha 1 mé spoluvlastnicky podil na domu a pozemku aktualng ve vysi 43,5 %.
Zbytek je obsazen v materialu. Pfipadné otdzky zodpovi pan Ryvola.

P Radoméiska:

Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nevidim zadné ptihlasené, diskusi uzaviram.
Budeme hlasovat o predlozeném navrhu usneseni. Pro 17, proti 0, zdrZelo se 6, nehlasovali
3. Material byl pfrijat.

S technickou se hlési pan kolega Bodecek.
P. Bodecek:

Je to technicka k panu vedoucimu Bullovi. Mdm prosbu za sebe. Kdyz budou pfisté
materidly souvisejici s prodeji a tieba s SVJ, mohli bychom dostavat minimalné stanovisko
pfedsedy toho SVJ? Podle mne by to bylo fajn. Je to spiSe prosba, neni to Zadny pozadavek.

P. Bull a, vedouci odd¢leni koordinace s SVJ OTMS :
Dé&kuji, beru na védomi, pokusime se zajistit stanoviska pro dalsi materialy.
P. Radom¢é¢tska:
Deékuji. Déle se dostavame k bodu ¢islo
7

ZAdost o prominuti dluhu vzniklého v souvislosti s uZivanim nebytové jednotKy ¢&.
1363/104 v domé €. p. 1363, k. u. Nové Mésto, Krakovska 12, Praha 1

Pane kolego Heresi, mate slovo k predkladu.
P. Heres:

Déamy a panové, timto materidlem se zabyval 1 finan¢ni vybor s tim, ze doporucuje
variantu A). Proto bude tato varianta i mnou piedlozena z toho divodu, Ze zddost byla nasledné
roz§ifena o zadost o odpusténi néakladi fizeni ve vysi dal§ich 22600 K&, coz nebylo
projednavano na finan¢nim vyboru. Proto budu navrhovat variantu A), kde zastupitelstvo
schvaluje prominuti dluhu ve vysi 82863 K¢ vzniklého v souvislosti s uzivanim nebytové
jednotky €. 1363/104 v domé €. p. 1363, k. 1. Nové Mésto, Krakovska 12, Praha 1, pani Marting

Strobichové, IC || Gz

V bodu 2 navrhuji doplnit usneseni: a to za podminky vypotadani ostatnich dluznych
castek.

Dale bude bod 3): uklada informovat Zadatelku dle bodu 2) tohoto usneseni.
Bod 3.1: zodpovida Rada MC Praha 1.
Ostatni je uvedeno jak v diivodové zprave, tak v zaddosti Zadatelky.

P. Radométska:

Deékuji, pane kolego. Oteviram diskusi k tomuto bodu.
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Nevidim pfihlasené, diskusi uzaviram. Prosim hlasovat usneseni v upravené textaci.
Zména je v bodu 2) — doplnéni o vypotradani ostatnich dluznych ¢éastech jako podminky pro
toto odpusténi dluhu. Déle to jsou technické zalezitosti jako informovani atd. S technickou pan
kolega Bodecek.

P. Bodecdek:

Dékuji za pfipsani. V momentu, kdy ma splatkovy kalendaf, odpustime tento dluh.
Nevybavuji si, na jak dlouho to je, ale v okamziku, kdyz by tfeba za dva roky pfestala platit,
tak v tomto okamziku se po ni tato ¢astka bude pozadovat?

P Radoméiska:

Je to zjevné naplnéno dodatkem. VSichni vime, o ¢em hlasujeme, jak upravené usneseni
vypada, a to ve varianté A). Prosim hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 0. Dékuji
vam.

Muzeme pfistoupit k bodu ¢islo
8
Navrh na udéleni Cestného ob&anstvi Prahy 1 a Ceny Prahy 1

Material si vam dovoluji pfedlozit ja. Vychazi z usneseni komise pro obéanské zalezitosti, ktera
prabézné sbird navrhy na udélovani jak obcanstvi, tak cen Prahy 1. Tato komise 20. ¢ervna a
poté 15. srpna projednala per rollam navrhy, které se k ni dostaly a své navrhy ptedlozila radé,
kteréd se ve svém usneseni z 20. srpna s témito navrhy ztotoZnila a doporucila zastupitelstvu tyto
navrhy reflektovat a obCanstvi a cenu ptedat.

Jedna se o pana prof. Spacka, pana Johna Eislera — oba Cestné ob&anstvi, a o pani
JUDr. Alenu Hanilcovou, ktera by méla ziskat Cenu Prahy 1. V pfiloze mate jednotlivé
Zivotopisy a také zdznam komise.

Pti této prilezitosti se na vas, mili kolegové, dovoluji obratit s prosbou, pokud znéte
osobnost, kterd je vyznamna pro méstskou Gast, abyste komisi pro udélovani Cestného
obcanstvi a Cen Prahy 1 tyto své navrhy davali. Jen zastupitel je opravnén navrhovat tato jména.
Ne vzdycky se ti, kterym by takové ocenéni nélezelo, na n€koho z vés ve své skromnosti obrati.
Je Skoda, kdyby si méstska ¢ast v tomto smyslu nebyla védoma toho, jaké poklady ve svych
lidech nese. Velmi vas o to prosim, bud’te pozorni ke svému okoli a pfinasejte komisi n&jaké
navrhy.

Oteviram rozpravu. Hlasi se kolega Burgr.
P. Burgr:

Déamy a panové, reagoval bych na prosbu pani starostky. Naposled jsem daval navrh na
udéleni Ceny Prahy 1. Bylo to na Vlastu Harapese. Komise se tehdy vyjadfila negativné, dnes
uz je to v podstaté jedno.

Co se tyka navrzenych, s Nemocnici Na FrantiSku jsem se nikdy nesoudil, takze pani
dr. Hanilcovou neznam. Vé&fim, Ze vy, ktefi ji znate, si za tim stojite. Vzpomnél jsem si na ni
véera, kdyz jsem si prodluzoval parkovéani. V Jungmannové ulici tam sedi pani, ktera tam byla
od zacatku karet.
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Zeptam se pana tajemnika, kdy na ni mozna dojde fada a kdy dojde fada na stovky lidi,
ktefi pracuji roky ve prospéch MC Praha 1, po¢inaje ugiteli, po strazniky, policisty, zdravotni
sestry atd. Pokud budete drzet tento trend, tak to vypadd, Ze budete mit honicku a kazdé
zastupitelstvo budete predkladat 10 nebo 15 navrhil. Rikam to vSeobecné a pro pani doktorku
budu hlasovat.

P Radoméiska:

Deékuji, pane kolego. Nevidim dalsi ptihlaSené, budeme hlasovat o piivodnim navrhu
usneseni. Pro 23, proti 0, zdrZel se 1, nehlasoval 1. Materidl byl pfijat. Dékuji vam.

Ptejdeme k bodu ¢islo
9

Zadost o prodlouZeni terminu pro splnéni tikolu vyplyvajiciho z usneseni ZMC Praha 1
¢. UZ23 0150 ze dne 12.12.2023 — Omezovani hluku z no¢ni dopravy na Starém Mésté

Prosim cténé zastupitelstvo o prodlouzeni tohoto terminu. Kazdému je jasné, ze omezovani
hluku z no¢ni dopravy a vSe, co s tim souvisi, je zalezitost nesmirné dlouhodobd, slozita,
komplexni. Uzavieni terminu povazuji za rezignaci na dlouhodobou préci na tomto poli. Kazdy
nas ukol musi mit sviij termin, termin byl relativné kratky. Proto prosim o jeho prodlouzeni,
abychom mohli prezentovat konkrétni vysledky jednotlivych kroki, ke kterym jsme se
dopracovali.

Nase prace byla v poslednich mésicich pomérné omezena tim, ze ukoncil sviij pracovni
pomér pan dr. Tuzar, ktery byl §é¢fem odd€leni bezpecnosti. Teprve nyni se dati ziskat na jeho
misto nového ¢loveéka. Presto se pracuje na mnoha segmentech tohoto dila. Jesté dnes rano jsem
zaregistrovala velmi pozitivni informace, s nimiz bych se chtéla s vami podélit.

Dlouhodobé pracujeme na odstranéni jednoho z klicovych momentt hluku ve vefejném
prostoru, coz jsou pub crowly. Pfistoupili jsme k Zadosti smérem k hl. méstu, aby omezeni
nocniho provazeni ve mésté, které omezi pub crowly, bylo zaneseno do trzniho fadu. Dostalo
se mi odpovédi z Magistratu hl. m. Prahy, Ze tento naS pozadavek je relevantni a bude do
projednavani zatazen. Mame velkou nadéji, Ze v rameci ptistiho trzniho fadu by se toto konkrétni
opatfeni mélo promitnout. Je jasné, Ze to neni samospasitelné. Je to prvni krok. Soub&zné s tim
budeme usilovat — neni to bohuZel ani na nasi rad€, ani na naSem zastupitelstvu — aby sluzba
pravodct byla vdzanou Zivnosti, coz ptinese lepsi moznost dosahnout na takovouto nevhodné
provozovanou zivnost privodcovskou, ktera poskozuje méstskou ¢ast jako takovou, nejen jeji
obyvatele, ale také jeji povést.

V této souvislosti jsem rada, Ze pan kolega Motl se v nasledujicim materialu opiel ve
smyslu konzultaci s Ministerstvem vnitra o0 moZnosti postihovani hluku uvniti mésta. Bud'te
ujisténi, ze praci se vénujeme cilené, disledné, ale je to véc velmi dlouhodoba, témét trvala.
Kazdy, kdo zavadil o starostenské kieslo nebo o kieslo radniho pro bezpecnost vi, ze je to véc,
ktera od zacatku 90. let prolina kazdym jednanim zastupitelstva.

Proto si vas dovoluji zadat o posunuti terminu do 31. 3. 2025. Pfedpokladam, ze do té
doby budeme moci dat komplexnéjsi informaci o tom, co se zdafilo, byt’ jsem si védoma toho,
7e ani tento termin neni ten, kdy zavladne na Praze 1 klid, ticho a zpév no¢nich ptakd.

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Prosim pana Cizinského.
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P. Cizinsky:

Chci se ohradit. Zopakujme si terminy, které pani starostko pouzivate. Termin
dlouhodoby, komplikovany, trvaly, pouzivate spojeni s casem 90. let atd. Pro¢ jste tato slovni
spojeni nefikala obantim pied volbami? Pro¢ jste neiekla, ze chcete délat starostku, ze
problémy bezpecnosti jsou dlouhodobé, komplikované, trvalé, od 90. let se to fesi? ProC jste
tfikala néco jiného?

Za horsi véc povazuji vyjadreni, ze dat tomu termin je rezignace, ze dat termin je Spatné.
Rozumél jsem spravné? Vymezujete se misto toho, abyste méla n¢jaky termin, aby necinnost
byla zfejma4, Ze se nic nedéje a ze dalsi termin uplyne. Lidé chtéji vysledky. Nevidim to v zadné
¢innosti. To, Ze jednou za rok feknete, ze néco dé€late proti pub crowlim, mne ani obcany
neuspokoji. Uz ptedklad a zdlivodnéni nepovazuji za vhodné.

P Radoméiska:

Dékuji, pane Cizinsky, kratce zareaguji. Ziejmé zamérné jste rozumél $patné, ale to uz
je standardni pfistup vaseho subjektivniho vybirani obratli, do kterych se potom trefujete.
Pokud bych fekla, ze kol je do n&jakého terminu a dal se jim zabyvat nehodlam, tak to je
rezignace na dlouhodobou praci. Sedél jste v kiesle starosty, musite védét, ze to je veéc, kterd je
trvala.

Prosim kolegu Lachmanna.

P Lachmann:

2

Omlouvam se, jestli ma byt trvalé plnéni tohoto ukolu, tak to ,,potes kosté*. Rad bych
uved] na pravou miru, o éem se ted’ bavime. Ukol, ktery se ma prodluZovat, neni tkol, Ze vyiesi
hluk v ulicich. To bychom byli radi, kdyby to bylo do biezna hotovo, ale to nedokaze nikdo.
Bavime se o bodu 5. Pokud spravné ¢tu, tak tam §lo o to: ve spolupraci s Magistratem hl. m.
Prahy zpracovat plan na sniZeni hlukové zatéZe v lokalitach ohroZenych no¢nim hlukem na
tizemi MC Praha 1. Mélo to byt do bfezna. Cteme tady vymluvy na pani Kolombovou a na pana
Tuzara, kterého jsme tady nikdo nevidé€l, ani vas nenapadlo ho sem pozvat. Potom odesel, ale
pokud si spravné pamatuji, tak neodesel do biezna. Nerozumim, pro¢ jste nic nepodnikli? Slo
o to sednout si s n€kym z Magistratu, probudit né¢koho, povidat si s nim a pfipravit n€jaky jizdni
fad o tom, ¢im se budete zabyvat, jak to budete dé€lat atd., mit néjaky formalni dokument. Napsat
néco, podle ¢eho by se to dalo fidit a odSkrtavat. Jestli potiebujete, mohu vam dat plan, jak
pracovat, abyste pochopili body, co mate délat. Vypracovat n¢jaky dokument, coz jste neudélali,
pusté vymluvy, jak zase ,,propalime* dalsi rok, viibec nerozumim na ¢em. Snazte se vic, je to
malo.

Pro posunuti je logické hlasovat, ale pochvaleni za to nemutzete ocekavat.
P. Radométfska:

Dé&kuji, chvalu necekdm, jsem si védoma toho, Ze tikol byl sméfovan v Sir§im smyslu
planu na sniZeni hlukové zatéZe, ale nelze-li jednotlivé véci s hl. méstem projednat, tak zatim

vvvvvv

Podatilo se uzavtit Staré Mésto automobilovému no¢nimu provozu.
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Myslim si, Ze to neni mélo, pokouseli jsme se o to dlouho, pfekonali jsme pomérné
intenzivni odpor hl. mésta. D&kuji za to panu Ryvolovi, Ze jsme na tom spolupracovali.
Nemyslim si, Ze je to bezvyznamny krok, ktery se nam podatil. Pokud vim, nepodatilo se to
zatim nikomu.

Ano, mate samoziejmé pravdu, dokument neni, pracujeme na ném, jedname o tom s hl.
meéstem. Vedle toho se ale také snazime postupovat v konkrétnich krocich, kde jednani s hl.
meéstem nebo s jinymi slozkami se dafi 1épe.

Prosim pana kolegu Hejmu.
P. Hejma:

Kdyz jsme projednavali zminované tisky pfimo na pud¢ zastupitelstva, tak jsem rad, ze
doslo na ma slova, Ze si to musi kazdy vyzkouset. Kazdy, kdo sedne do kiesla starosty pfipadné
do kfesla kompetentnich radnich, musi si to vyzkouset na vlastni kiizi. Néco jiného si ¢lovek
mysli, kdyz to nikdy nedélal. Pii kampanich se to fika jednoduse, protoze to staci napsat na
plakaty, ale situace je zcela jina. Sdm vim, ze se mlzete pretrhnout, bez spoluprace se vSemi
véetné navazani na véci, které¢ byly udélany v minulych obdobich, se to nepodafi. V tomto
sméru si musime trochu uvédomit, ze véci je potieba fesit, potiebuji vysledky. Mne nebavi
mnozstvi tiskill, coz tady probiha na zastupitelstvu. Na papiru je mozné odprezentovat cokoli,
ale to, ze hluk v ulicich je a Ze situace je potad strasliva, je realita.

Trochu mé na tom mrzi jedna véc. Tenkrat jsme se shodli na tisku, dokonce to byl
opozi¢ni tisk, zpracovatel a pfedkladatel byl Filip Lachmann, na této véci jsme se n&jakym
zpusobem domluvili, dali jsme rad¢ v tomto sméru deklarativni tkol, 1 kdyz kazdy musi byt ve
své pozici v kontaktu s hl. méstem. Ukoly, které jsme si dali, byly podle mne jen deklaratorni
jen proto, abychom si tady ujistili, ze vime, o ¢em mluvime, ale podle mého nazoru je to
automaticke.

Rada dostala néjaky ukol, je reprezentantem soucasné koalice a mné se tady jako
opozi¢nimu zastupiteli sejdou dva tisky, které jdou trochu proti sobé. V jednom tisku pani
starostka spravné zada o posunuti terminu, protoze je to podle mne forméalni ukon, ale na druhou
stranu tady mame nasledujici tisk. Proto byl pozadavek projednéavat to po sobé, protoze dalsi
¢len koalice predklada informaci, jak se véci fesi. To mi ptfipada divné. Nechci to dal rozebirat,
ale asi to neni zcela v porddku. U dalsiho tisku je chvalyhodné, Ze tady mame néjaké dalsi
informace od Ministerstva vnitra ¢i od policie, ale kdybych zalovil ve svych archivech, tak
riznych informaci, stanovisek a statusti ze strany vS§ech moznych slozek policii tam dam také.

Prosim, abychom pftestali o téchto vécech vice mluvit, neodvolavali se na néjakého pana
Tuzara, protoze to je jeden z Gfednikd, ktery mél néjaké ukoly, ale urcité nebyl nositelem tukolu
rady, ktera tento ukol dostala od zastupitelstva. Pojd'me to spole¢né fesit. Boju proti pub crowli
jsme zazili spousty, s kolegy jsme chodili po ulicich, byly tam nejriznéjsi slozky policii, snazili
jsme se to néjakym zptisobem postihovat atd., byla o tom zpracovana spousta zprav z minulosti,
mame rtizné plany, mapy, byla riizna jednani at’ oteviend nebo uzaviena, ale to bychom si hrali

s néCim zbytecnym.

Pani starostko, pfedpokladam, Ze tikol ¢islo 5 se zacal plnit. Pfedpokladam, Ze nenastala
situace, ze byste dosud s Magistratem o schvaleni tisku nemluvili. Ocekaval bych informaci o
tom, Ze jednani bylo zahdjeno, jednalo se s primatorem, napsali jsme ty a ty dopisy, ¢ekame, co
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nam na to feknou — né€co dé€lame. Doufam, Ze neni tomu tak, Ze se nic neudélalo, a ted’ chceme
posouvat termin, ze se to udéla nékdy pozdéji.

Ukol v bodu 6 zni: nadale usilovat o snizovani hlukové zat&Ze. Je tam termin 31. 12. Je
to nesmysl. Nadale se bude usilovat az od posunutého terminu?

Za sebe bych bral, ze se na ukolech néjakym zpiisobem pracuje, coz se vezme na
védomi, a podle mne by se to nemuselo posouvat. Pro nase tabulky je ale potfebné posunuti
udélat.

Omluvte mij komentar k témto vécem. Spise bych se chtél vyznat v tom, jak tyto dva
tisky spolu koreluji, jak to v koalici mate v ramci zadani. Predpokladam, ze je to doména nejen
koalice, ale 1 opozice.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji. S technickou pan kolega Motl.
P. Motl:

Deékuji za slovo. Pfimo odpovim. Jak jsem slibil na kvétnovém zastupitelstvu, kdy jsme
si pred vSemi zastupiteli s pani starostkou podali ruku, Ze s ni budu spolupracovat, kdyz ji byl
ukol ptid€len, a tak ¢inim.

P. Radomé&iska:
Dale je pfihlasen pan kolega Ryvola.
P. Ryvola:

Domnivam se, Ze toto je bod, ktery by nemél mit Zadny termin. Ve mésté bude vzdycky
hluk, kde se v noci schazi hodné lidi, kde jsou restaurace a bary. Je to trvaly boj proti tomuto.
Kdyz je n¢kdo vesely, tak se ve 3 hodiny rdno rozhodne huldkat po ulicich. To, co se ndm
povedlo, a o ¢em se dlouhodobé& mluvilo 20 let, je, Ze by mélo byt uzavieno centrum v no¢nich
hodinach — asponi pro auta, kterd tam nemayji co délat. Dosud jsem ale nepochopil, proc¢ to neslo
pted pul rokem, kdyz to §lo ptl roku potom. Jsem strasné rad, Ze se to povedlo. Ud¢lali jsme to
A), a ted’ je potieba ud¢lat i to B), a to vymahat to. To uz bohuZzel neni na nas, protoze nejsme
velitelem Meéstské policie, miizeme prosit, ale nemiizeme nafizovat. Znamena to M¢stska
policie a statni policie. Prochazim no¢nimi ulicemi, provoz je skute¢né mensi. Chceme to
vyhodnotit po ptl roce, podivat se na ¢isla Méstské policie. Jejich odhady jsou kolem 30 %, ale
to je malo. Kdyz jsem byl minuly tyden v Dusni a v jejim okoli, taxikti tam bylo ve 2 hodiny
rano spousty a kdyZ na mne taxikar fve, jestli chei taxik a ma zapnuty zluty majacek, tak tam
nema co délat. Velké kolony nastésti nejsou, jsou sdruzeny do Dusni a okoli, ale uz to nestalo
v celé Parizské.

Znamena to, ze Casteny uspéch tady vidim. Dnes ma ale Méstskd policie podstav
50 lidi jen na Praze 1. Je to komplexni a je to boj s vétrnymi mlyny. Neveiim, ze se tady najde
n¢kdo, kdo to mavnutim kouzelného proutku vyiesi. Bude to trvaly boj na neurcito, bude se
s tim bojovat neustéle.

P Radoméiska:

Deékuji. Déle je ptihlaSena pani kolegyné Talackova.
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P. Talackova:

Neni to problém, ktery trva a jest¢ hodné dlouho bude trvat, je to problém velmi akutni
a v posledni dob¢ se velmi zhorSuje. Ma to byt prioritou pro kazdou koalici. Vzhledem k tomu
bych se vas, pani starostko, rada zeptala: kdy pfesné¢ ma nastoupit nahrada za pana Tuzara?
Tady se pise, ze se dosud nepodatilo tuto pozici nahradit. Pokud se nemylim, pan Tuzar skon¢il
v kvétnu. Mohla byste nas informovat o tom, jak to vypada s vybérovym fizenim? Doufam, ze
se vam rychle podaii nékoho najit. Prosim, feknéte nam néco o tom, jak to vypada. Dekuji.

P Radoméiska:

Jako predkladatelka si dovolim rovnou zareagovat. Takovy odbornik se nehleda na
n¢jakych sitich a podobnym zplsobem. Pfistoupili jsme k tomu, ze jsme se obraceli na
odbornou vetejnost a hledali jsme clovéka s né€jakou erudici, ktery by tuto pozici prevzit mohl.
Pan tajemnik ma jiz zitra rozhovor. S ¢lovékem, se kterym to mozna dobie dopadne, smlouvu
uzavieme. Pfedpokladdm, Ze bude moci nastoupit, jak to bude po n¢j technicky a pro nés tiredné
mozné, v fijnu.

Pan kolega Lachmann.
P Lachmann:

Musim zopakovat, Ze se tady potad bavime o dvou vécech, je to pro Petra Hejmu i pro
Vojtécha Ryvolu. Neprodluzujeme zvlasté znéjici ukol nadéle usilovat o snizovéani hlukové
zatéze a zajisténi noc¢niho klidu na tzemi méstské ¢asti vS§emi dostupnymi prostfedky. Nejsem
blazen, abych toto navrhoval v prosinci, toto nebylo mé usneseni, bali jste se kohosi na
Magistratu, abyste ho nenastvali. Pivodni usneseni zn€lo pouze zavést zonu na Starém Méste,
coz se podarilo. Toto byla vaSe podivna ptredbézna opatrnost, aby to tam ndhodou nezaznélo.
Potom z toho vznikla tato zvlaStnost usilovat vSemi dostupnymi prostfedky. Pokud vaSim
prostiedkem muize byt tieba tlachat na socidlnich sitich, je to vas jediny dostupny prostiedek,
tak to plnite a je to v potadku. Evidentné neméate dostupné prostiedky na to, aby tady v 1été bylo
vice nez 17 straznikd na sménu, nemate to, ned¢late to, neplnite svou koali¢ni smlouvu. Ukol
je nesplnitelny a zaroven ne nesplnitelny, protoze si prostfedky nevytvarite, nejdete po nich,
déje se toho malo. Budeme tady pofad opakovat, ze délate nedostatecné, 1 kdyZ se nékteti z vas
v jistych ohledech snazi. V momentu, kdy dostanete pfimy tkol zpracovat n&jaky plan a
legislativné vycistit, kdo co mize a nemuze délat, kdo z Magistratu co ud¢ld, kde je potieba
néjaka zmena, tak to neudélate. Nejste schopni vytvofit néjaky koncepéni dokument, takze se
nevi, co bude. Jsem rad, Ze se ted’ vrtate v pub crowlech, Ze na to jdete pfes trzni fad atd.
Tleskam za to, jestli se to podafi, bude to skvé€lé a budu to urcité podporovat. Je tady ale zaroven
komunika¢ni vakuum. Lidé vam vy¢itaji, ze nevedi, co mate za plany, co bude a v jakém je to
stavu. Rozumim, Ze spoustu véci je tieba drZet pod poklickou, ale bavme se o tom, o ¢em se
tady mame bavit. Tady nejde o splnitelny nebo nesplnitelny ukol. Myslim si, Ze je to 1
v nasledujicim tisku, coZz tady moznd zopakuji. Nevim, jak jste to nazvala, myslim, ze kdyz
jsme sedé€li na Magistratu, Ze usneseni je placnuti do vody. Pfestaiime o tom hovofit a pojd'me
to plnit.

P Radoméiska:

Dé&kuji. Pan kolega Lamberti.
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P Lamberti:

Pti poslechu kolegli z Prahy sobé jsem si vzpomnél na funkci tehdejSiho no¢niho
starosty. Myslim, Ze byl tehdy zfizen na trovni hl. mésta. Vypadalo to hezky, ale skutek trochu
utek a vysledky se absolutné nedostavily.

Pojd’'me zpatky k meritu véci, byl bych nerad, abychom diskusi pfesouvali na n&jaké
persondlie nebo na to, co kdo dava na sité. Jak fikala pani starostka, konkrétni véci se udélaly
— viz napt. uzévérka Starého Mésta, a konkrétni véc se tykala pub crowlti. Omlouvam se panu
kolegovi Cizinskému, Ze tyto jsou podstatnym problémem, avizovali jsme to jako vechny
kandidujici subjekty na Praze 1. V této lokalité jsem tim velmi zastizen, v domé nés to rusi, ale
je to véc, kterou jsme roky fesili. Komunikovali jsme to s radnim pro legislativu hl. m. Prahy
Zabranskym, nasledn¢ jsme se o tom bavili s pravniky z Magistratu, kontaktovali pracovniky
Ministerstva obchodu, Sdruzeni privodct Prahy atd. Dostali jsme ted’ zddost o pfipominky
k trznimu fadu k upravé toho, aby pub crowl byl fesitelny. Povazuji to za velky Gspéch v této
aktivite.

Zaroven bych rad dodal, ze vSechny véci spojené s jedndnim na Magistratu nejsou tak
jednoduché. Tyka se to 1 akciovych spolecnosti, které spadaji pod hl. mésto. Pfikladem muze
byt spole€nost TRADE CENTRE Praha a. s., kterd je sprdvcem mnoha budov, konkrétn€ budov,
kde jsou rizné bary atd. Tam z pozice ¢lena rady tla¢im na to, aby se smlouvy upravovaly, coz
se i dafi. Nyni uvidime, jak véci budeme aplikovat v praxi. Bohuzel, n¢kdy to neni tak
jednoduché a rychlé, jak bychom si to vSichni pfali, a néjakym zplisobem se to posouva.

P. Radom¢éiska:
Dékuji. Dale pan Kucera.
P. Kucera:

De¢kuji za slovo. KdyZ posloucham diskusi, trochu to ve mné budi dojem, Ze se kazdy
snazi ,,vafit dort“, kazdy déla za sebe néco jiného a koordinace ve vasi koalici chybi. Posouvame
tady ukol, se kterym se rada rok nevypotadala. Je skvélé, kdyz se povede néjaky dil¢i pokrok,
ale mam pocit, Ze se vam nepovedla zasadni véc, aby véas na Magistratu s problémem hluku
brali vazné. Vid¢€li jsme, jak ndm pan primdator hodil na hlavu opatfeni obecné povahy. Povedlo
se nam to dotdhnout, to velmi chvélim, ale pak se budeme v dalsim tisku od pana kolegy Motla
dozvidat, Ze hl. mé&sto ma moZnost piijmout n¢jakou vyhlasku, ale nic ned¢la. Pani starostko,
domnivam se, Ze rada nedéla dost, praci nekoordinuje. To je zésadni problém. Je skvélé, kdyz
pan Lamberti uvadél dil¢i tspéchy, tleskdm tomu, ale musite postupovat spolecné, vyvinout
tlak, abyste byli brani vazné a aby hl. mésto s vami spolupracovalo, aby se nevymlouvalo na
néjaké své vlastni firmy, které se chovaji nefizené. To je obraz vladnuti v Praze. Nezlobte se
na mne, ale myslim si, Ze byste se méli vice snazit. Ukazte ndm zasadni snahu, vSichni vam
budeme ochotni pomoct odhlasovat v tomto sméru témét cokoli, aby se situace zlepSila. Mame
obyvatelé odchézeji, protoze se tam kvuli hluku zit neda. Prosim, vrhnéte se na to systematicky,
nejde to fesit jen po svém volném cCase. Chce to soustfedénou snahu a koordinace, ktera vam
zatim bohuzel chybi.
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P Radoméiska:

Dovolim si na to kratce zareagovat. Pane kolego, to, ze tady uvadime neékteré segmenty,
které se podafily nebo jsou na velmi dobré cesté, to jsou véci, které délame paralelné, bez
vzajemné informovanosti. Do né¢jaké miry to jsou véci, které nemiize dé€lat jeden, protoze je to
pomérne hodné obsahla materie. Vyc¢itat nam nekoordinaci je trochu posetilg, to jsou véci, které
je tfeba délat na vice frontach. Dilezité je o tom se informovat.

K tomu, jestli nas hl. mésto bere nebo nebere vazné. Ujist'uji vas, ze kazdy z nas, kdo
ma na hl. mésté jakoukoli moznou spojku a vyjednavat véci prospesné pro Prahu 1, tak to
rozhodné tak déla. Na druhou stranu je tfeba si uvédomit, ze hl. mésto k ndm pftistupuje jako
k relativné malé méstské Casti, kterd nese velmi malo voli¢l pro zvolence z hl. mésta. Stejné
tak jsou tam zastupitelé¢ jinych velkych ¢&asti, jako Praha 4 nebo Praha 10, které maji
mnohonasobné vice obyvatel, a ti pfindseni své problémy do jednani hl. mésta a toto pro n¢
trvale zlstava na okraji. Je to nasledkem toho, jakym zptisobem se zastupitelstvo hl. mésta tvoti
atd. To neni vymluva, to je fakt, s kterym se musime vyrovnat. Pfipadala jsem si jako stary
Kapoun, ktery stale pfipomind, ze Kartago musi byt zni¢eno, kdyz jsme dochazela za panem
primatorem, aby byly naplnény veskeré pozadavky jeho utradu, jeho politickych souputniki,
abychom se dopracovali toho, Ze se kone¢né Staré Mésto uzavielo, tak to si myslim, Ze neni
uplné Spatny vysledek. Ve vécech se postupuje dal.

v

Ptipravit plan snizeni hluku. Kolegové, neni nic jednodussiho - pan kolega Hejma mi
budiz svédkem — nez vzit historicky n¢kolik takovych riznych koncepci, trochu je kompilovat,
osvezit a tvafit se, Zze s tim na hl. mésté urcit€¢ usp&jeme. To neni nic jednodussiho, to se da
udélat za jedno odpoledne, ale ne to, abychom skute¢né presvéd¢ili hl. mésto o tom, Ze ma
smysl k tomu pfistupovat systematicky a ze systém musi byt takovy, Ze nezasahne negativné
jiné mestské casti. Je to tieba o kolobézkach, kterych se potfebujeme zbavit, a na Praze 10 by
je méli radi, a najednou vidime, ze hlavni mésto neni schopno a ani ochotno toto rozlisit.

To jsou véci, s kterymi musime bojovat. Jak fekl kolega Hejma, kdo v téch botach
nebyl, tak nevi, jak se v nich chodi. Nemdm vam za zI¢, Ze nam fikate: snazte se vice, pane
spravce. Ano, snazime se a budeme se snazit i nadale.

Pan kolega Motl.
P. Motl:

De¢kuji za slovo. Je mi trochu do breku, kdyZ poslouchdm vSechny zastupitele. Musim
konstatovat, Ze jsem v zoufalé situaci obc¢ana Prahy 1 a rezidenta zvedl tu vlajku. Pamatujete si
zasedani zastupitelstva MC Praha 1, které se odehravalo na hl. mésté a pak nasledng
21. 5. 2024, kdy jsem se snazil predlozit néjaké navrhy opatfeni k feSeni této problematiky
hlukové zatéze.

Bydlim na Praze 1 se svou rodinou. Bojuji stejné tak jako obCané proti tomu, co se déje
v nasich ulicich. Je to stejné, ne-li hor$i nez pted covidem v r. 2018 a 2019, kdy byla u moci
Praha sobé a Pavel Cizinsky. I na hl. m&sté byl no¢ni starosta, ktery nebyl tak Gsp&sny. Na
Praze 1 byl problém Dlouhé ulice, kdy Praha sobé& s Piraty byla v r. 2018-19 pomérné aktivni,
ulice se uzavirala, vymyslela se dopravni omezeni, kterd tady zminoval Vojta Ryvola.
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Osobné¢ vidim to, Ze to, co jsme piedlozili na zastupitelstvu a skoro jednomysIné jsme
schvalili, a j& osobné jsem vSem zastupitellim slibil, Ze je budeme informovat o tom —na zakladé
tisku, ktery jsem ptedlozil — jak jedndme a vystupy zde budeme predkladat. Necekal jsem, ze
tady bude znevazovani dosavadni prace, necekal jsem tady, ze budeme tikat, Ze bez policie nic
neudélame, ze tady budou odpovédi typu, Ze stejné nic nedéladme a neudéldme. Osobné si
myslim, Ze pravé tak jako v bodu 7, kdy jsme doporuéili starostce MC obrétit se na radu hl. m.
Prahy s pisemnou zadosti o vypracovani vhodného opatieni, které bude na uzemi MC Praha 1
a dalSich izemi Prahy, opatieni priitvodcovské ¢innosti pub crowld, fesit pub crowl a dalsi zdroj
hlukové zatéze atd., tak jsem zvazoval, zda sem dat také tento tisk s usnesenim ¢. 7, UZ24 022.
Pani starostka nas informovala, Ze jednani probihd neustéle a az bude zavér, ktery zminila, tak
zase piedlozime tisk o né¢jakém finale.

O nasledujicim tisku jsem jednal s Ministerstvem vnitra n€kolikrat. Jsou tam véci, které
jsou nové, ne to, co zminuje Petr Hejma, kdyZz byl starostou. Vim, ze také konal ze své pozice
vyrazng. Jsou tam néjaké zmény, které¢ jsou zminované v tisku, které jsou ve prospéch nasi

V4

meéstské Casti, a starostka pripadné mize konat.

Metodika policie je tam také z r. 2023, ne za starostovani Petra Hejmy. Je to pfiloha
divodové zpravy.

Co se tykd osocovani, Ze nejedname na hl. m. Praze, neni to pravda. Osobn¢ jsem napsal
panu primatorovi dva dopisy, ani jednou mi neodpovédél. Mél jsem jednani s predsedkyni
vyboru ze STAN pani Jarnotovou, kterd absolutné nechépe problematiku hlukové zatéze. My
jako rezidenti feSime hluk primarn¢ tlakem na hl. m. Prahu ze vSech méstskych ¢asti. Z Prahy
4, dostal se vam nas prilom k uzavieni jednoho podia, a mame dokonce usneseni Obvodniho
soudu pro Prahu 4, ktery zase bude pomahat Praze 1 pfi feSeni a pfi tlaku na hl. m. Prahu.

Co se tyka Prahy sobg, bylo by potieba sdélit, jakym zplsobem ji zajima hlukové zatéz.
Mohu vam piedist zapis z jednani zdravotniho vyboru rady hl. m. Prahy, kde Jenda CiZzinsky je
proti jakékoli regulaci. Piectu to do konce:

Jsem takeé rad, Ze spolu feSime tak dalezitou véc, 1 kdyZ to neni snadné. Politickou vili
n¢kterych ¢lent vyboru zdravotniho jste vidél, je skoro zadna, zejména ve vladnouci koalici.
Dokonce i osobnosti, co se pitvodné postavily pro regulaci jako Mgr. Cizinsky a Ing. Rizicka,
zvolili, ze rad¢ji na v€erejsi kliCoveé jednani nedorazi, protoZze na to maji jiny nazor. Nicméné
nepodafrilo se panu piedsedovi smést toto téma se stolu, jak piivodné chtél, a tak pokracujeme
dal v boji. Dokonce jsme presvédcili 1 zdravotni vybor, 1 pfedsedu Kliniky pracovniho 1€katstvi
Sergeje Zacharova, ktery predsedd. Bohuzel, 1 tito dva zminéni politici nejsou v souladu.

Mohu mluvit dal, ale myslim si, Ze toto sta¢i. Pojd'me se semknout bez ohledu na
cokoliv, co jsem ted’ fekl nebo co jste fekli vy, a pojd'me néco délat ve prospéch obcanti. Dekuji.

P. Radoméfska:
Deékuji, pane kolego. S poznamkou kolega Burgr.
P. Burgr:

Kdyz to tady posloucham, tak pro¢ bychom se semkli, na vSechno mame rezidenty, ti to
za nas musi vyiesit.
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P. Radométrska:
Dé&kuji za faktickou pozndmku. Pani kolegyné Talackova.
P. Talackova:

Chtéla jsem fict panu Lambertimu, Ze ma feSeni, o kterém doufam, ze bude reélné a ze
se podafii. Je to jen stfepina mozaiky, vétsi ¢ast mozaiky je o tom, Ze tady jsou dalsi kluby, které
maji otevieno az do rana. Hrozi, ze jich bude ¢im dal vic. Velmi mé mrzi, Ze jste nepodali
namitky v ptfipad€ nového klubu v ulici V Kolkovné, ktery ma byt ptes nékolik pater, na zakladé
toho, Ze maji feSeni proti hluku. V obytné zon¢ to asi nebude stacit. Bude tam vice dopravy,
vice lidi na ulici — to je vSechno soucasti problému.

Je mozné, ze véci zéalezi na Magistratu. VSichni vime, ze se to nékomu zda mensi
problém. I my jsme se nékdy setkali s tim, Ze ne vSichni na Magistratu méli stejné pochopeni
pro no¢ni klid.

V této souvislosti bych plédovala pro navrh pana Richarda BureSe, ze by velmi
pomohlo, kdyby se velmi struén¢ informovalo o tom, co se déje v kazdé oblasti hlavné této
problematiky, jaké jsou v této véci pfipominky jinych méstskych ¢asti i Magistratu, abychom
veédéli, Ze problém je opravdu na Magistratu.

P Radoméiska:

Dé&kuji. Dale je piihlasen kolega Cizinsky. Prosim viechny diskutujici, aby se vénovali
meritu véci, coz je odlozeni tkolu.

P. Cizinsky:

Ohrazuji se proti tomu, abyste se pokouSela omezovat diskusi. Jedna se o to, Ze jste
nesplnili néjaky ukol a ted’ zkousSite tvrdit, Ze se nema mluvit o tom, Ze jste ho nesplnili nebo
7e jste Spatna starostka. To s tim vSechno souvisi. Prosim, nezkouSejte omezovat, o ¢em tady
chceme jednat.

K Martinovi Motlovi. Je legitimni, Ze jako pravnik hledam, jak fesit situaci. Doufam, Ze
se situace rozsudky soudl vyiesi, ale jsme na Praze 1. Hrat si na to, Ze o néco jde a pfitom byt
v této naprosto nemakacenkovskeé koalici a hrat to na obé€ strany, tak to je nesmysl. Pokud by ti
Slo o to, abys néco trochu d¢lal, tak lidé nemohou byt v tomto vedeni. Nemizeme s vaznou
tvafi hlasovat, Ze pani starostka za pil roku néco udélala. Méla to udélat do biezna, v zaii si
nechala prodluZovat termin, a vime, Ze se nestane nic. Netvaime se, Ze sami sebe piesvédcime,
Ze tomu bude jinak.

Zejména v oblasti bezpecnosti se nedéje vitbec nic, jedou za mésic je n€jaké rétoricke
cviceni. Tieba pan Lachmann tady tika, Ze jest¢ existuje Centrum Praha, které ma také néjaké
kompetence. Pane kolego, tkol znél: ve spolupraci s Magistratem pfipravit néjaky plan. To
s Centrem Praha viibec nesouvisi. Tim mlzite, abyste zakryli to, abyste jednoduchou véc, ktera
by §la udélat za jedno odpoledne, neud¢lali.

Nemohu hlasovat pro prodlouzeni, nevéfim tomu, ze se néco stane. Usneseni
zastupitelstva Zadny efekt nemaji. Odhlasovali jsme si tady, jak budeme davat Zaloby na
kolobéZky a nepodali jste ani jednu. Odvolani také neni mozné.
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Navrhnu, aby se ukol odebral pani starostce a radé a aby se svéfil tieba Filipu
Lachmannovi, ktery to v prosinci inicioval, ale neni ve vedeni, tak to sam udélat nemtize. Kdyz
to udélame, tak jsou na nés dale stiznosti

P. Radom¢étska:
S poznéamkou je ptihlasen kolega Motl.
P. Motl:

Uvedu jednu véc na pravou miru, tyka se to vyboru pro zdravotnictvi hl. m. Prahy. Na
vyboru se fesila problematika hluku ze vSech hudebnich produkei v celé Praze. Mluvilo se také
0 zahrani¢ni pravni uprave, o hluku z Metronome festivalu, ktery jsme také fesili na izemi
Prahy 7 a mluvilo se tam také o zdravotnich dopadech téchto produkci v Praze. Priillomem tam
bylo, Ze se podatilo odhlasovat prave to, o cem se tady bavime, ze vybor doporuci zastupitelstvu
vytvotit metodiku. Mohu piecist, co to piesné je. Je ovSem otdzkou, jak se k tomu postavi
zastupitelstvo hl. m. Prahy.

Doporucuje rade¢ hl. m. Prahy ptijmout plo$nou vyhlasku, ktera bude regulovat venkovni
hudebni produkci na Gzemi hl. m. Prahy s cilem zajistit pfiméfenou piedvidatelnou a efektivni
ochranu obyvatelstva pfed nadmérnym hlukem.

2) Stanovit v této vyhladSce konkrétni maximalni trovné hluku povolené frekvence a
casové omezeni konani venkovnich akci, aby byla zajisténa ochrana zdravi a kvalita Zivota
obyvatel.

Natizuje sekretariatu vyboru, aby tento navrh usneseni ptipravil k hlasovani atd.

Ted zalezi na tom, jak se k tomu postavi rada hl. m. Prahy, a jestli vybor pro
zdravotnictvi bude brat vazné.

P. Radoméfska:
S poznamkou pan kolega Lamberti.
P. Lamberti:

Je to faktickd poznamka na kolegu Cizinského. Pane kolego, Ze mystifikujete nas, na to
jsme zvykli, ale nemystifikujte na tomto zasedani ostatni. Podniky, které jsou najemci meésta,
jsou ngjemci v méstskych prostorach, které vlastni mésto Praha, ale spravu tam déla TCP. Kdyz
st myslite, Ze 1idé na Magistratu maji takovy vliv a moc, ze dokazi fidit vSechny méstské firmy
jen tak, jak si feknou, tak to neni pravda. Tyto méstské firmy maji své rozhodovaci procesy a
své predstavenstvo. Prosim, neplet'te tyto dvé véci dohromady.

P. Radomé&iska:
S poznamkou pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Ukol, ktery jste nesplnili, zn&l: Ve spolupraci s Magistratem zpracovat plan na sniZeni
hlukové zatéze v lokalitich ohroZenych noénim hlukem na tzemi MC Praha 1. Pro¢ se
vymlouvate?
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P. Radométrska:
Dale je ptihlaSena pani kolegyné Kosikova.
P. Kosikova:

To, o ¢em tady hovotime, je slozité, neni to jednoduché. Ocetiuji vSechny tspéchy, které
se v této oblasti podaii. Magistrat nds povazuje za malou méstskou ¢ast. Jsme ale méestska ¢ast,
kvli které sem vSichni turisté jezdi, nejen z nasi zemé, ale i z ciziny. Nikdo sem nepojede kvuli
Praze 4. My jsme ta nejdilezitéjsi ¢ast. Toto jim musite opakovat.

V souvislosti s tim mam navrh, zda uz pfipravovat material, ktery se bude kompletné
zabyvat overturismem. Na Praze 1 bydlim cely zivot, turisti jsou tady mraky. Jsou to velké
skupiny, vyhlidkova auta, jde o prijjezd centrem, ktery tady uz davno nem¢l byt. Zacali se tim
zabyvat v Benatkach i v Barceloné a jde o to, abychom MC Prahu 1 co nejvice ochranili.

P. Radométrska:
Ptihlasen je kolega Motl.
P. Motl:

Pani starostko, jsem rad, Ze zastupitelka za Prahu 1 sob¢ kolegyn¢ Kosikova ptisla s tim,
7e by mél byt zpracovan overturismus. Byl bych rad, kdyby ho zpracovala, radd to podpoifim.
Dékuji.

P. Radomé&iska:

Dovolim si zarecagovat. Pani kolegyné¢ Kosikova je vzd€land dama, tak ji mohu
replikovat na to, ze vSichni sem jezdi kvili Praze 1, nikoli kvili Praze 14 a jinym ¢astem
(nesrozumitelny latinsky nézev). Pokazdé, kdyz do bardku vlezu, tak jim fikam, Ze si tady
dupete po rodinném stiibfe. Kdyz si to nechate zlikvidovat, lidé sem nebudou jezdit viibec.

Co se tykd komplexniho piistupu k overturismu, byli jsme ted’ s kolegy v Ceském
Krumlové, kde jsme jednali o overturismu. Cesky Krumlov je vzhledem ke své velikosti
zasazen enormn¢, nasli jsme spoustu spolecnych témat v tomto smyslu, byt oni jsou ve
vyhodnéj$i pozici, protoze jsou sami jako obec. Planujeme dalsi setkavani s nimi. Rada bych to
rozsSifila o dals$i mésta, ktera se s tim potykaji, jako je tfeba Znojmo — sice ne v takové mifte, ale
podobné, a Olomouc. Cesky Krumlov je prioritni a rada bych to asem dopracovala tieba na
jedné stran¢ k néjakému partnerstvi a na druhé stran¢ k tomu, co je mozné — spolupracovat na
n¢jakém systémovém postupu.

Pan kolega Ludvicek.
P. Ludvicek:

Dé&kuji za slovo. Mam jen kratkou poznamku. Dékuji pani starostce za to, ze nam fekla,
ze se chyli ke konce vybér nového vedouciho oddéleni bezpecnosti. Podle mého nazoru tento
clovek by mél tady pravidelné na zastupitelstvu vystupovat a seznamovat nas s vécmi, které se
prubézné fesi. Nemuseli bychom tady travit hodiny piektizovanim, kdo za co miize. Doufam,
ze to velice rychle nastane. I pro mne jako pfedsedu bezpecnostni komise je problém, ze
takového Clovéka nemédm. S panem Tuzarem jsem konzultoval spoustu drobnych véci, které
mély hlavu a patu, ale nejsou to véci na titulni stranky novin.
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P Radoméiska:

Dékuji. Uz jsme piekrocili 13. hodinu, proto prerusuji diskusi. Po obédové pauze se ve
14 hodin zase sejdeme, kdy mame pevné zarazeny bod volba ptisedicich k obvodnimu soudu
Prahy 1. Poté budeme pokracovat v projednavani tohoto bodu.

Pteji vam piijemnou obédovou pauze, dobrou chut’.
(Poledni prestavka)
Muizeme pristoupit k projednavani bodu ¢islo
11
Volba prisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1
Prosim ptedkladatele kolegu Bodecka.
P. Bodecek:

Viézené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, d€kuji pani asistence Kotounové, kterou tady
vitdm, za pfipravu a zpracovani tohoto materialu, na jehoZz zékladé vam piedkladam navrh na 4
uchazecky o pfisedici u Obvodniho soudu pro Prahu 1. VSechny uchazecky jiz tuto funkci
vykonavaji, vSechny zastupitelstvo Prahy 1 naposled zvolilo 16. zafi 2020 — usneseni
UZ20 0163.

V navaznosti na jejich zadosti a také na doporucujici stanovisko predsedkyné
Obvodniho soudu pro Prahu 1 a s ohledem na splnéni vSech zdkonnych ptedpokladii vam
predkladdm navrh na volbu piisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 1, a to pro pani Nivu
Nadvornikovou, pani Mgr. Jarmilu Machovou, pani Romanu Sedivou a pro pani Véru
Sevéikovou.

Prvni je pani Niva Nadvornikova. Funkci ptisedici vykonavd od r. 2016, bydli
v Praze 1. Podléhd reZimu lustracniho zékona, jeji lustracni osv&dceni je soucasti materialu.
Soucasti materidlu je také jeji Zadost z 10. Cervence letoSniho roku, Cisty trestni rejstiik, souhlas
pfedsedkyné obvodniho soudu pani dr. Hany Marsové a Zivotopis. Pfi tajné volbé v r. 2020 zde
na zastupitelstvu pro ni hlasovalo 22 pfitomnych, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, 2
nehlasovali, 1 byl omluven.

Dal bych prostor pani Nadvornikové, jestli chce néco doplnit, potom mohou nasledovat
dotazy.

P. Radomériska:
Pani Nadvornikova, mate slovo.
P. Nadvornikova:

Jmenuji se Niva Nadvornikova, bydlim na Praze 1 v |Jjij ulici. U Obvodniho soudu
pro Prahu 1 jsem uz druhé obdobi a ted’ jsem pozéadala o tfeti. Funkce ptisediciho mé nesmirné
bavi. Je to pro mne sociadlni kontakt, protoZe Ziji sama, jen se o mne stard syn. Je to velice
zajimava prace a rdda tam chodim.
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P. Radométrska:
Mate n¢kdo otazky na pani Nadvornikovou? Neni tomu tak, dékujeme.
P. Bodecek:

Ptejdeme k dal$i uchazecce, kterou je pani Mgr. Jarmila Machova. Svou zadost podala
11. Cervence letoSniho roku. Podléha lustraCnimu zakonu, lustraéni osvédceni mate také
ptiloZeno. Pracuje v Praze 1 a pfisedici Obvodniho soudu je uz od r. 1999. Také ptedlozila sviij
zivotopis, souhlas predsedkyné Obvodniho soudu pro Prahu 1, isty vypis z rejstiiku trestt. Pii
tajné volbé v r. 2020 ziskala 23 pozitivnich hlasii, zddny negativni hlas.

Mohu pani magistru poprosit o doplnéni?
P. Radométrska:

Pani magistro, chcete-li, mate slovo.
P. Machova:

Na Praze 1 nebydlim, mam tady pracovité. Jsem piedsedkyni Ceského svazu véelait
se sidlem Kiemencova 8, takze to mam blizko na Ovocny trh. Dochézim tam od r. 1999. Pro
mne je to zpestfeni prace, protoze se pohybuji kolem medu a véel. Kdyz tam pfijdu, tak se
hodné ve vécech trestnich nebo pracovné pravnich ptiuc¢im. Spoluprice se soudci je velice
dobré. Délam tuto praci rada. I kdyz to vypada, Ze bude veto pana prezidenta piehlasovano, tak
jsou rozpracované nékteré trestni véci, které spadaji jesté do pfistiho roku, takze je potieba,
abych jesté vytrvala.

P. Radoméiska:

Dé&kuji. Pane kolego, mizete pokraCovat.
P. Bodecek:

Ma nékdo z kolegt dotaz? Nema.

Dal3i uchazeckou je pani Romana Sediva. Pracuje na Praze 1, piisedici je od r. 2016.
Také podléha rezimu lustracniho zédkona. VSechny odpovidajici pfilohy k tomu mate soucasti
materidlu — Zadost ze zaCatku Cervence, Cisty vypis z rejstiiku trestl, souhlas ptredsedkyné
soudu a také Zivotopis. Pfi tajné volbé v r. 2020 ziskala také vSechny pozitivni hlasy.

P. Sediva:

Dobry den. Na Praze 1 také pracuji, mam tady kancelatr v Panské. Uchazim se jez po
tieti obdobi u soudu na Praze 1. Praci vykonavdm proto, Ze m& bavi, je to mij osobni
seberozvoj. Pokud mé zvolite, dékuji vam za divéru.

P. Radométska:
Nyni je prostor pro otazky zastupitelti. Nejsou. Dékuji vam.

Ptredavam slovo kolegovi, aby piedstavil ¢tvrtou uchazecku.
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P. Bodecek:

Predstavim ¢tvrtou uchazecku a stéle jeste prisedici Obvodniho soudu pro Prahu 4. Tato
uchazecka se omluvila, za chvili feknu davod. O to, aby zde tato zadost byla pfedloZena,
piimluvila se i1 pani pfedsedkyné Obvodniho soudu pro Prahu 1 pani dr. Hana Marsova.

Co se tyka posledni uchazecky, tak je to Véra Sevéikova. Pivodné byla piisedici na
Praze 8 uz od r. 2000, u nés je prisedici od r. 2012. Je zde zaméstnana, podléha rezimu
lustra¢niho zékona, jeji negativni lustracni osvédceni je soucasti materidlu, soucasti je také
zadost ze 17. Cervence, Cisty trestni rejstiik, souhlas predsedkyn¢ Obvodniho soudu pro
Prahu 1 pani dr. Marsové a také zivotopis.

Tady je spravné fici, Ze v r. 2020 — pamatuji se i na diskusi — pani Sevéikova ziskala 18
pozitivnich hlast. Dr. Votocek tehdy vedl diskusi nad tim, zda by zaméstnankyné soudu méla
byt piisedici. Vim, ze Amalka Pocarovska tady né€kolikrat vystupovala s tim, Ze to Zadny zékon
nezakazuje.

Nejdilezit&jsi je, Ze se pani Véra Sevéikova omluvila z dnesniho jednéni, protoZe Gerpa
fadnou dovolenou. Na tuto omluvu navazal dopis pani dr. Hany Marsové i jeji omluva, protoze
kdyby tady byla, podpoftila by ji, ale vzhledem k tomu, Ze v tuto chvili ma soudni jednani,
nemuze se ucastnit.

Jestli se pamatujete, neni to precedens, uz jednou jsme tady méli takovy piipad.
Bohuzel, tady hrozi to, Zze v momentu, kdyby skon¢il mandét, tak by soudy musely byt
naruSeny, protoze by doslo k vyméné pfisediciho soudu. Z tohoto divodu, piestoze jsme se
dohodli, ze kandidati budou pfedstaveni, jsem se rozhodl tento navrh ponechat a ponechat to na
tajné volbé.

Prostiednictvim pani starostky prosim kolegu Lambertiho, aby se ujal funkce predsedy
mandatového a volebniho vyboru a provedl nas tajnou volbou jednotlivych kandidata.

P. Radoméiska:
Pane kolego Lamberti, mate slovo.
P. Lamberti:

Vazené kolegyné a kolegové, provedu vas touto volbou pfisedicich obvodniho soudu.
Pfipominam, Ze tato volba je tajnd. Budeme hlasovat o jednotlivych kandidatkach separatné
pomoci elektronického hlasovaciho zatizeni.

Nyni budeme hlasovat o pani Nadvornikové. Pro 24, proti 0, zdrzZel se 0, nehlasovali 2.

Nyni pristoupime k hlasovani o dalsi kandidatce pani Mgr. Machové. Pro 24, proti 0,
zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Ddle budeme hlasovat o pani Sedivé. Pro 24, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2.
Na zdavér budeme hlasovat o pani Sevcikové. Pro 21, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4.

Damam gratuluji a predavam slovo zpatky, abychom hlasovali o usneseni jako celku.
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P Radoméiska:

Pane kolego, dékuji za provedeni voleb. Nyni se vratime k naSemu materialu. Usneseni
je navrzeno u vSech Ctyf jmen, které prosly volbou. Kolega Bodecek upozoriuje, Ze v bodu 1)
zruSime slovo ,,nevoli“. Prosim, abychom hlasovali o takto drobn¢ upraveném usneseni. Pro
25, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Dékuji vam. Damam srde¢né gratuluji a pieji jim mnoho
sil do dalsi bohulibé prace.

V naSem jednani se vratime k rozjednanému bodu ¢islo
9
Prosim o vyvoléani z hlubin pfihlaSenych. Prosim pana Grabeina. Pane kolego, mate slovo.
P. Grabein Prochéazka:

Pieji p&kné odpoledne ani ne z hlubin a bazin, ale ze Zofina. Mam poznamku ke
kolegyni Talackové ohledné Kolkovny. Chtél jsem ji uklidnit, nejen Ze tam nebude klub ptes
n¢kolik pater, ale nebude tam viibec. Doslo tam k né¢jakym zméndm. Myslim, Ze béhem roki
téchto klubii ubude jesté nckolik, protoze je tam nckolik investorl, ktefi si nepieji, aby ulice
vypadala tak, jak vypada. Jsem optimista, Ze se nam podafi zménit atmosféru v celé ulici
Kolkovna.

P. Radomérska:

Dékuji. Dale je pfihlasen pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Chtél jsem kratce reagovat na diskusi a trochu na Baru Kosikovou. M¢l jsem dojem, ze
se tady koalice snazi vytvortit takovy dojem, ze Praha 1 je bezmocna vesnicka, ktera na
Magistrat pfijde s n€jakym prosikem a tam ji nikdo nebere vazné. Kdyz nechame stranou to, Ze
ti, co kandidovali do koalice, tak to pted volbami neprezentovali, tak to neni pravda. Praha 1 je
velice mocnad a vlivnad méstska ¢ast financné 1 medialné a na Magistratu ma velmi silné slovo.
Pfipomenme si, Ze kdyz této koalici opravdu o néco jde, tak pani starostka na Magistrat jde a je
uspéSna. Toto si pifipomeiime. Nemyslim si, ze to, Ze tato koalice nebyla schopna spolu

s Magistratem ud¢lat n&jaky plan, jak snizit hlukovou z4téz, Ze by to bylo bezmocnosti a malym
vyhledem Prahy 1. Je to spiSe tim, Ze toto nejsou priority tohoto vedeni.

P. Radomérska:
Dale se ptihlasil kolega Lachmann.
P. Lachmann:

Kratkou pozndmkou se vratim k turismu, k partnerstvi, ale zkuste mifit 1 k evropskym
metropolim jako je Barcelona, Amsterodam, Benatky, Florencie. Tam jsou zkuSenosti lepsi 1
s ohledem na alkoturismus. Zvlasté jde o Amsterodam, v jejich kampani odrazovani britskych
turisti od alkoholovych cest atd. Pokud se budete tomu vénovat, podpotime to.

P Radoméiska:

Dé&kuji, pana kolego, véite mi, ze 1 v tomto smyslu pracuji. To, co jsem tady tikala, bylo
maly segment toho nejcerstvéjsiho.
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V nékolika poslednich tydnech jsem byla v kontaktu a mé¢la jsem dvé velmi dlouha
obsaznd jednani s $éfkou turistického centra mésta Viden. Hovofili jsme o feSeni kolobézek, o
feSeni AirBNB atd., téch klicovych témat.

Jsem v kontaktu s Berlinem. Tam to neni tak pal¢ivé jako u nés, protoze je to poméerné
daleko rozsitenéjsi. Pozadala jsem radniho pro kulturu z Benatek, zda bych se s nim mohla pti
své planované soukromé cesté na podzim sejit.

Pani kolegyné Talackova, prosim.
P. Talackova:

Dé&kuji, pane radni, za informace. Pani starostko, jak jste mluvila o Ceském Krumlove,
vSimla jsem si, ze v Rybarské ulici maji regula¢ni plan, coz je ulice kolem feky. Je tam uzavéra
pro turisty, nez schvali regulacni plan. Byla bych velice rada, kdybychom vice mluvili do
budoucnosti o tom, jak mizeme vyuzivat néastroje uzemniho planovani i pro regulaci turismu,
tieba stavebnimi uzavéry. Kdyz mluvime o tom, jak to fesi jinde, tak napf. Indonésie
v poslednich dnech vyhlasila moratorium na nové hotely na ostrové Bali. Je to bézny nastroj i
v Némecku. Neni nutné mit regulacni plan, je mozné to délat jinak, oslovit vlastniky, investory
apod.

P Radoméiska:

De¢kuji, vyzva na sluzebni cestu na Bali by mohla padnout na urodnou pidu. Ochrana
zejména bytové funkce v centralni oblasti mésta je stejn¢ dilezitd. V tomto smyslu jsem
presvédcena, ze nam hodné pomuze pfipravovana novela vztahujici se k bydleni, kterd je
v legislativnim procesu. Prostfednictvim ministerstva a poslancti se snazime vetknout postup,
ktery se posledni dva roky snazime aplikovat — nezneuzivani byt a prostor pro bydleni pro
cokoli jiného. To s tim izce souvisi.

Nikdo dal$i neni ptihlaSen, diskusi uzavirdm. Prosim pana Grabeina Prochazku, aby
nam usneseni nacetl.

P. Grabein Prochazka:

Mame tady pozménovaci navrh od pana zastupitele Cizinského, ktery je ve dvou
bodech.

Bod 1: zastupitelstvo konstatuje, Ze rada nesplnila tikol dle usneseni zastupitelstva MC Praha 1
ze dne 12. 12. 2023, ¢islo UZ23 0150, totiZ ve spolupraci s Magistratem hl. m. Prahy zpracovat
plan na snizeni hlukové zatéZe v lokalitich ohrozenych noénim hlukem na uzemi MC Praha 1.

Bod 2: Zastupitelstvo schvaluje zménu pro vyse uvedeny kol tak, ze jeho provedenim povétuje
zastupitele Filipa Lachmanna, kterého za ucelem plnéni dalSich ukoli uloZenych
zastupitelstvem v oblasti snizovani hlukové zat€Ze Prahy 1 pro vykon funkce zastupitele
uvoliuje.

Jesté jedna poznamka. Stanovit termin ke splnéni ukolu 31. 12. 2024
P. Radométska:

S technickou pozndmkou pan kolega Lamberti.
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P Lamberti:

Mam otazku na pana zastupitele Lachmanna. V pfipad¢, ze bude tento material
schvalen, ma v tu chvili n¢jaké své stalé zaméstnani? Jak se s tim vypotrada?

P Lachmann:

Musim se né&jak zivit, stdlé zaméstndni mam. Az k tomu dojde, budu to néjakym
zpusobem fesit. Otadzce nerozumim, zivim rodinu.

P Radoméiska:

Vnimam to jako komplexni protindvrh, ktery budeme hlasovat jako prvni. Prosim
hlasovat. Pro 8, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasovalo 11. Tento navrh nebyl schvalen.

Vratime se k pivodnimu navrhu usnesenti, jak je predloZzen v materialu. Prosim hlasovat.
Pro 17, proti 0, zdrZelo se 8, nehlasoval 1. Dékuji, material byl prijat.

Protoze jsme piehodili body programu, budeme se vénovat bodu
15

Informace o pribéhu FeSeni problematiky neprimérené hlukové zatéZze na izemi MC
Praha 1

Tento material predlozi Martin Motl. NezZ mu udélim slovo, zaddm kolegu Bodecka, aby za mne
ptevzal fizeni schiize.

Pane kolego Motl, mate slovo.
P. Motl:

Dovolim si pfedlozit informaci o priibéhu feSeni problematiky nepfimétrené hlukoveé
zatéze na uzemi MC Praha 1. Je to na zakladé tisku, ktery jsem ptedlozil 21. 6. 2024 a na
zékladé¢ kterého zastupitelstvo uloZilo starostce s terminem do 31. 12. 2024 v usneseni v bodu
&. 9, obratit se s podnétem za MC Praha 1 na Ministerstvo vnitra se zadosti o legislativni zmé&nu
upravy postihovani ruseni no¢niho klidu z toho diivodu, Ze aktualni maximalni vySe pokuty
nema jiz preventivni charakter, zejména u pravnickych osob, a v usneseni v bodu €. 11) je, Ze
mame informovat ZMC Praha 1 v pravidelnych intervalech o pribéhu piiprav a dokondeni
vSech uvedenych krokii vcetné predloZzeného zpracovaného metodického pokynu Méestské
policie Praha k potirani porusovani vefejného potadku na izemi MC Praha 1.

Pti jednani s Ministerstvem vnitra jsem vychazel mimo jiné ze zahrani¢nich pravnich
uprav, které byly 1 soucasti ptivodniho tisku 5. mésice. Napft. belgicky trestni zdkonik stanovi
v €. 561 pokutu nebo odnéti svobody pro ty, kteti se provinili no¢nim hlukem, ktery by mohl
narusit klid obyvatel. I podle soudni judikatury Velké Britanie mtize byt sankcionovano ruseni
hlukem odnétim svobody. Totéz vyplyva ze zakona o boji proti hluku z r. 1976 v Lucembursku.
Vyse pokut za ruseni hlukem v noci jsou v zahraniéni fadové vyssi nez v Ceské republice.

V Ceské republice je ruseni no¢niho klidu postihovano dle zakona &. 251/2016 Sb. o
nékterych prestupcich. Podle § 2, odst. 4 tohoto zédkona Ize ruSeni no¢niho klidu postihovat
maximalni pokutou 10 tisic K&, pokud jde o opakovany prestupek, tak je to maximalné
15 tis. K&. Nerozlisuje se, zda jde o osobu fyzickou nebo pravnickou, coz je z mého pohledu
Spatné.
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To znamena, ze huldkajici opilec mize dostat stejnou pokutu jako hudebni festival rusici
polovinu mésta. Pravé tuto disproporci jsem pii jednani s Ministerstvem vnitra namital
zejména. Protoze napt. nejvétsi festival napt. United Islands nebo Metronome na Vystavisti ma,
podle ptiznaného mistniho poplatku ze vstupného, navstévnost 20 tisic lidi. Primérna cena
vstupenky je cca 1600 K¢, coz je dost podhodnocené, a dostdvame se na ¢astku 32 mil. K¢
obratu. Co pro takového poradatele znamend maximalni pokuta 10 tis. K¢ za ruseni noc¢niho
klidu? Nic. Stejné jako pro uspésného restauratéra, majitele bari, klubt atd.

Proto pfi jednani na Ministerstvu vnitra CR jsem Zadal o zmény a dostalo se mi
nasledujici odpovédi, jak lze dle soucasné legislativy fesit potirani no¢niho klidu a problém
nepiiméiené hlukové zatéze. Je soucasti tisku v divodové zprave.

Protoze to ma nékolik stran, vyzvednu jen zavér. Snazil jsem se ho na str. 5 dat

vvvvv

dohromady a uvést, co je pro MC Prahu 1 nejdileZitéjsi.

Bod 1. Ministerstvo vnitra v soucasné dobé piipravuje novelizaci zédkona o nékterych
ptestupcich, kterd ma mimo jiné feSit vySe popsany problém. Stavajici zakladni skutkovou
podstatu prestupku ruSeni no¢niho klidu podle § 5, odst. 1, pism. d) a § 5, odst. 2, pism. a)
zédkona o nékterych piestupcich se navrhuje doplnit kvalifikovanou skutkovou podstatou
prestupku, kterd bude mifit specificky na ruSeni no¢niho klidu zptsobeného kondnim vefejné
ptistupné kulturni nebo jiné obdobné akce, napt. hudebni koncert ¢i festival. U pfedmétné
kvalifikované skutkové podstaty se navrhuje zakotveni vyssi horni hranice sazby pokuty ve
srovnani se skutkovou podstatou zakladni. Piisnéjsi spravni trest je zde odivodnén jak vyssi
typovou zavaznosti daného jednani, vyplyvajici z obvykle znacného uzemniho rozsahu rusent,
tak i povahou potadatelskych subjektti, pro které nemusi byt aktualni sazba pokuty za ruseni
nocniho klidu nalezité odrazujici.

Bod 2) je dillezity z hlediska souc¢innosti a vymlouvani, co mize a nemusi méstska cast
délat, je: Opravnéni starosty méstské casti pozadat pii zabezpeCovani mistnich zaleZitosti
vefejného poradku méstské Easti o soucinnost Policii Ceské republiky nebo Méstskou policii
hl. m. Prahy. Pislusnik Policie Ceské republiky miize p¥imo na misté udilet osobam
odpové&dnym za ruSeni no¢niho klidu pokyny sméfujici k omezeni hluku, napft. ztiSeni hudebni
produkce, a tedy k ukonceni stavu, ktery je v rozporu s vefejnym poraddkem. Nerespektovani
téchto pokyntl je prestupkem proti vefejnému potadku. Pokud se Policii CR nepodaii timto
zpusobem obnovit vefejny poiadek a zjednat ndpravu z diivodu, Ze osoby opakovane odmitnou
uposlechnout vyzvy, je mozné v krajnim piipadé€ vyuzit dalSich krok, které jiz budou smétovat
k aplnému ukonceni hudebni produkce. Obdobnymi opravnénimi disponuje téz Méstska policie
meésta Prahy.

Bylo tady nékolikrat fe¢eno, ze Méstska policie nedisponuje tim, co Ministerstvo vnitra
mini, a bylo ndm sd¢€leno, ze disponuje.

Jako soucast tohoto tisku si dovolim piedlozit metodiku Policie CR a metodicka
usmeérnéni ¢innosti ke sjednoceni postupu pii ozndmeni o ruseni no¢niho klidu a hluku na izemi
hl. m. Prahy, podle které ma Policie CR postupovat — viz piiloha &. 4. Vyberu z toho
nejpodstatnéjsi véci.

Pokud starostka pozada o soucinnost statni nebo Méstskou policii, tak toto je metodika
policie, jak by méla postupovat.
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V situaci, kdy se Policii CR ani t&mito opatienimi nepodaii obnovit vefejny poiadek a
zjednat napravu z divodu, Ze osoby opakované¢ odmitnou uposlechnout vyzvy k regulaci
hlasitosti ¢i po prvotnim vyhovéni opakované navysi hlasitost na predchozi urovein, bude i
z hlediska pfiméfenosti podle § 11 zdkona o policii mozné vyuzit dal§ich krokt, které budou
sméfovat k tipInému ukondeni hudebni produkce, nikoli viak celé akce. Policie CR je zde také
opravnéna vyuzit institutu odnéti véci dle § 34 zakona o policii. Zakon o policii neomezuje tuto
vyzvu pouze na vlastnika véci, a proto je mozné, aby policista vyzval o vydani véci kohokoli,
kdo ma fakticky véc u sebe bez ohledu na jeho vlastnicky ¢i jiny pravni vztah k této véci. Lze
tak ucinit v prvni fad¢, pokud jsou zde diivody se domnivat, zZe v ptestupkovém fizeni by mohlo
byt uloZeno jeji propadnuti nebo zabrani, nebo Ze jde o véc diilezitou pro fizeni o prestupku.
Lze odejmout i véc vyssi hodnoty, jejiz hodnota je v ndpadném nepoméru k povaze prestupku.
Vyzaduje-li to bezpecnost osob a majetku nebo jiny obdobny obecny z4jem, ochrana veiejného
potradku, stale je vSak tfeba dbat urcCité piimérenosti, kdy neni vzdy vhodné odebirat celou
zvukovou aparaturu, ale muze stacit k odebrani jeji ¢asti, napt. pfivodni kabely, mixazni pul,
tedy véc, u které ptipadd v ivahu jeji propadnuti dle ustanoveni paragrafu § 48 nebo zabirani
dle § 53 zédkona o odpovédnosti za prestupky.

Tento postup byl jiz shledan jako opravnény, viz rozsudek Méstského soudu v Praze ze
dne 21.5.2020 pod €. j. 6A194/2018-46.

Co je v metodice jesté podstatné? Odpovédnosti potfadatele akce. Pravnicka osoba je
odpovédna za prestupek, je-li ze zjiSténych skutecnosti ziejmé, Ze k jednani zakladajici
odpovédnost pravnické osoby za piestupek doslo pfi ¢innosti pravnické osoby, napt. provoz
restauracni zahradky po 22. hodiné, pietahnuti doby koncertu po 22. hodiné, vetejna diskotéka
na parniku béhem platby po 22. hoding. Ddle viz rozsudek Méstského soudu v Praze pod €. j.
1A44/2019-47, ¢i rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 1. 2017, €. j. 6AE131/2016-
25.

V ptipadé€ akci konanych na soukromém pozemku se souhlasem vlastnika nelze bez
dalSiho hovoftit o natolik zdvazném naruseni vefejného potadku, aby bylo nutné akci pterusit,
pokud akce samotna ¢i jeji GCastnici neporusi zavaznym zptisobem jiné pravni predpisy.

Hluk. S ohledem na opakujici se ozndmeni obCant na zvySenou hladinu hluku pfi
vetejnych spoleCenskych a kulturnich akcich je tfeba pfipomenout, Ze samotnd hudebni
produkce ve venkovnim prostoru neni povazovana za hluk dle ustanoveni § 30, odst. 2, zdkona
¢. 258/2000 Sb. o ochrané¢ vetejného zdravi. Tady se na ni nevztahuji hlukové limity natizeni
vlady €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed neptiznivymi uc¢inky hluku a vibraci.

V piipad¢ pozadavkli oznamovateld na nutnost zméteni tohoto hluku odkazujeme také
na rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 1. 8. 2013, ¢. j. 1A12/2012-34, pod &islem
525.8/2013 Sb. MSS, dle kterého je podstatné piesné méteni hluku zptisobeného nestandardnim
a nahodilym jednanim fyzické osoby rusici no¢ni klid zpravidla objektivné i metodicky zcela
nemozné. V piipadé ruSeni no¢niho klidu se méteni intenzity hluku neprovadi, jeho pfimétenost
nebo nepfiméfenost posuzuje spravni organ sdm na zéklad¢ ziskanych podkladd, napf. na
zaklade¢ svédectvi zakrocujicich straznikd, policistl nebo dalsich svédk.
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Tedy oznameni podana na piekroceni hygienickych limith hluku je na misté nutné
zdokumentovat a pro podezieni z ptrestupku dle ustanovené § 92 zdkona €. 258/2000 Sb. o
ochrané vetejného zdravi oznamit dle ustanoveni § 73 zdkona o odpovédnosti za prestupky
ptislusného spravniho organu, tedy krajské hygienické stanici, méteni hluku provadi dle § 32a)
zékona o ochran¢ verejného zdravi pouze drzitelé opravnéni k méfeni.

To je k metodice, jak by méla vystupovat Policie CR.

Tieti podstatny zavér nejen k hluku, ale napf. i k fedeni bezdomovectvi na tizemi MC
Praha 1 je nasledujici. Nicméné je vhodné doplnit, Ze souc¢asna pravni iprava obsahuje nastroj
pro omezeni svobody pohybu a pobytu jednotlivcil na ur€itém tzemi. Znemoznéni pohybu na
urcitém misté v souvislosti s pachanim piestupkt mize byt dosazeno ulozenim omezujiciho
opatfeni. Podle § 52, odst. 1, zdkona o odpovédnosti za prestupky, mize omezujici opatieni
spocivat mimo jiné v zédkazu navs$tévovat urena verfejné pristupnd mista nebo mista, kde se
konaji sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce. Omezujici opatieni Ize ulozit pouze fyzické
osob¢ a pouze tehdy, stanovi-li tak zdkon. Zakon o nékterych piestupcich tak stanovi mimo jiné
u prestupku proti vefejnému poradku - § 5, odst. 5, to je véetn¢ prestupku ruseni no¢niho klidu.

Ve své podstaté vas zddam o podporu navrzeného usneseni. Prvni je, Ze bere na védomi
veskeré informace a to, co mate v divodové zprave a v ptilohach, druhé je, Ze uklada vyuzit
viech dostupnych prostiedkil v souvislosti s opravnénim starostky MC Praha 1 pozadat o
sou¢innost Policii CR nebo Méstskou policii, a to ve viech piipadech, kdy hrozi nebo jiz
dochézi k nadmémé hlukové zatézi dle stanoviska Ministerstva vnitra CR uvedené v ditvodové
Zprave.

P. Bodecek:

Dé&kuji Martinu Motlovi za Givodni slovo. Technickou nebo faktickou pozndmku ma
Pavel Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam faktickou. O ¢em tisk vlastné j?. V kvétnu zde byl tisk, ktery byl schvaleny, a na
zakladé toho méla pani starostka néco udélat. Tady mate néjakou zpravu, ale nefikate, Ze by
pani starostka néco udélala. Délate to za ni, nebo jak to je?

P Motl:

Budu reagovat. Dékuji za otdzku. Zminoval jsem to uz pti minulém tisku. Je pravda,
kdyz jsem 21.5.2024 piedlozil tisk Navrh opatieni k feSeni problematiky nepfimétené hlukové
zatéze za uzemi MC Praha 1, tak jednim z usneseni bylo obratit se s podnétem MC Praha 1 na
Ministerstvo vnitra atd. Odpovidala Terezie Radomé&iska s terminem do 31. 12. 2024, coZ je asi
meritum otazky Pavla Cizinského. Slibil jsem viem zastupitelim pii predkladu tohoto tisku,
ktery jsem jednou stahl a podruhé ho ptedlozil ve spolupraci se starostkou, Ze budu v maximalni
soucinnosti s pani starostkou. Podle toho kondm a snazil jsem se timto tiskem splnit bod jednani
s Ministerstvem vnitra.

P. Bodedek:

Deékuji za stru¢nou odpovéd’. Opét vidim technickou nebo faktickou poznamku.
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P. Cizinsky:

Pane piedsedo, takze to délate za ni. Je to zvlastni z hlediska odpoveédnosti. Zajimalo by
m¢, jak to je.

P. Bodecek:
Reste to v ramci rozpravy. Prosim o struénou odpovéd'.
P. Motl:

Bydlim se svou rodinou na Praze 1 v zasazen¢ lokalité. Beru to jako osobni véc, proto
jsem abnormalné aktivni v této véci. S timto tiskem pani starostka byla seznamena, vzala ho na
védomi.

P. Bodecek:
Ptredavam slovo pani starostce.

P Radoméiska:

De¢kuji, pane kolego. Nyni otevirdm rozpravu. Jako prvni je piihlaSen pan kolega
Lachmann.

P Lachmann:

D¢&kuji Martinovi za tento tisk, je to zajimavé Cteni. Nejsem si ale jist, jestli se to trefuje
do tohoto Zanru, jestli toto ma byt tisk pro zastupitelstvo a o ¢em se madme usnést? Je tam
formulace, kterou jsem kritizoval u pfedchoziho bodu o hluku, Ze se ma vyuzit vSech
dostupnych prostiedkli. Tady je to v souvislosti s oprdvnénim starostky. Tomu nerozumim.
Pozadat o soué¢innost Policii CR nebo Méstskou policii znamena, Ze to dosud pani starostka
nedéla? My ji musime Zadat, kleknout si, aby oslovila policii, nebo jak to mam chépat? Jste
koalice, néjaky celek a meli byste se dohadovat na vécech spole¢né. Nerozumim, co to ma
udélat.

Chvalim, pokud se nékdo zabyva zakony a jejich metodikou a povida si o tom, jenom
nevim s kym, ale to uz je jedno. Myslim si, Ze tyto véci by se mély trochu vic smétovat vici
vetejnosti, mestska ¢ast by o tom méla mluvit tfeba v rdmci kampani, informovat o tom vice na
webu, mit vlastni poradnu pro lidi a vice davat najevo, co ob¢ané mohou a nemohou. Zda se
mi, Ze postupné lidé maji informacni deficit v tom, co viibec délate. Na zastupitelstvo témért
nikdo nechodi, n€kolik desitek to sleduje on-line, ale to je malo. Myslim si, ze plsobeni by
mélo byt veétsi. Nasel jsem si né€kolik komentaiti, co lidé tieba k hluku a nepotadku v ulicich
napisi.

Tady na Praze 1 plati pravni t4d CR, takZe mistni maji stejné pravo na klid a bezpedi
jako vSude jinde. Pravni fad neznd zadnéa obchodni nebo turisticky exponovana mista, ktera by
umoznovala tolerovat hluk, zne¢iStovani atd., takze je na statni a mistni sprave, aby vynucovala
dodrzovani pravniho fadu. Dost lidi, ktefi sem za Zivot jezdi pravidelng, jsou z irovné mésta
v Soku. Také nespim. Ne proto, Ze bych venku skotacil, ale zase to, co je dnes, je Silenost — to
je, David Bodecek.
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Kde je Bohuslav Svoboda, primator hl. m. Prahy, kdyZz ho Prazané potiebuji? Je to
ptiSerné, mam pocit, ze se to rok od roku zhorSuje a nikdo s tim nic délat nebude. J& jsem na
dnesek v Ostrovni usnula po 4. hodiné. Do dvou pouli¢ni party, pak uz se jen ,,bavili“. Kdyz
volam na M¢stskou, tak mi feknou, Ze zadny zakon neporusuji, tak nevim, méla jsem za to, ze
existuje néco jako no¢ni klid.

Dale to pokracuje, zkusenosti jsou jako ptes kopirdk. Ted’ se zase usneseme nad nécim,
a kde bude vysledek? Dotaz sméfuje na pani starostku, zda vidi, Ze to na jeji dosavadni praxi
néco zméni. Doufam, ze ano, protoze dosavadni praxe neni dobra. Dékuyji.

P. Radométrska:
Dale je ptihlasen kolega Hejma.
P. Hejma:

Dovolim si zareagovat. Trochu mé piedbéhl Pavel Cizinsky. Na za¢atku zaénu
pozitivng, urcité si zaslouzi pochvalu kazdy, kdo cokoli v této problematice pfinese. Pochvala
by méla sméfovat i k Martinu Motlovi. Na druhou stranu tady mame mit material, ktery se
jmenuje Informace o prubéhu feSeni problematiky nepfimétené hlukové zatéze. V tomto
ptipadé dekuji za exkurz do moznosti a pravidel. I j& v roli opozi¢niho zastupitele se trochu
nevyznavam v tom, v jaké roli je to tady pfedlozeno. Studoval jsem usneseni z 21. 5. 2024. Je
to obsdhly materidl, ktery definuje vSechny bolesti, které se nékolikrat ptfedtim tady
projednévaly s tim, Ze z toho v ukladaci ¢asti vypadlo pét ukoll a jedinym nositelem je pani
starostka. Ukoly jsou tady jasné formulované. Dékuji za odpovéd’, kdy jsem se dozvédél, ze
ptedkladatelem byla pani starostka s panem zastupitelem a predsedou Martinem Motlem, Ze je
to jakési spoluprace a Martin Motl nyni pfinds$i informaci, jak se ukladaci ¢ast tohoto usneseni
plni.

V tisku mame material, ktery pochazi z Ministerstva vnitra. KdyZ bylo Ministerstvo
vnitra dotazovano, o¢ekaval bych, ze bude k tomu ptiloZen n¢jaky dopis. Asi formou odpoveédi
na tento dopis pfiSel tento material. To mi tam trochu chybi. Rad bych védél, s kym bylo na
Ministerstvu vnitra jednano. Metodika z kuchyné Policie CR je n&jakym zpiisobem signovéna,
policie v tomto sméru velmi ochotné vysvétlovala, jakou roli v tom muze mit, jaky je rozdil
v kompetenci statni a méstské policie atd. Myslim si, Ze to ani neni meritem véci.

Dival jsem se na stranky Ministerstva vnitra, kde material visi. Je to tedy legitimni
podklad, ktery vznikl nékdy uz v r. 2018 v ramci néjakého nelegislativniho navrhu, ktery el do
meziresortniho pfipominkového fizeni z piidy Ministerstva vnitra. Je to véc, kterd ma ziejmé
na Ministerstvu vnitra néjaky vyvoj od r. 2018 a je moZné se s tim na strankach Ministerstva
vnitra seznamit.

V tomto sméru bych byl strasné¢ rad, abychom se vzdélavali. Za tento podklad jsem moc
rad, prostudoval jsem si ho, je tam spousta zajimavych podklada. Upozoriiuji jen na to, ze ptisté
bychom si mohli udélat exkurzi do ob&anského zakoniku, ptipadné do dalich pravnich norem
¢i predpist, které mohou upravovat oblast ruseni no¢niho klidu. Prosim koalici, aby se v tomto
sméru synchronizovala a Setfila ¢as opozi€nich zastupitelll, abychom méli moZznost jit na néjaky
specidlni seminaf nebo do pracovni skupiny, tam se t€émito vécmi zabyvat a studovat podklady,

které je k tomu mozné mit, a abychom Setfili ¢as tady na zastupitelstvu.
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Na zavér mam jediny dotaz, ktery sméfuje k tomu, kde mame informaci o prib¢hu
feSeni této problematiky? Myslel jsem si, Ze jsme schvalili ptedchozi tisk, kde termin pro
splnéni tohoto tkolu odsunujeme. Jakym zplisobem to mame brat?

Dé&kuji Martinovi, Ze asponl néco v tomto sméru tady predlozil, ale vypada to, Ze to je za
pani starostku, protoZe ta je nositelem téchto ukoli. Nebo jste se na radé domluvili a ukol si
pievedli? Dékuji.

P. Radom¢étrska:
S poznamkou pan kolega Motl.
P. Motl:

Jako ptedkladatel se snazim zareagovat. Je tieba fict, co je predmétem diivodové zpravy
— ptiloha, kterou zminil Petr Hejma. Jsou to Zasady tvorby pravni upravy prestupkt, piiloha ¢.
3, coz je volné ke stazeni z Ministerstva vnitra. Pfiloha je z jednani s Ministerstvem vnitra, na
co se v divodové zprave neustale odkazuji. Proto jsem to tam zastupitelim dal.

Byl dotaz, s kym se jednalo. S Ministerstvem vnitra jsme jednali n¢kolikrat s n€kolika
lidmi. Tuto otazku jsem o€ekaval, a nechal jsem si napsat Cislo jednaci, které je MB-11314B-
3/LG-2024, kde jsou vSechny informace, které jsou zde v diivodové zprave, poslany mné do
datovky. Jednal jsem p¥imo s feditelkou odboru Mgr. Klarou Stépankovou, ktera mi to poslala
oficialn€ datovkou.

P. Radométrska:
Dékuji. Déle je ptihlasena kolegyné Klasnova.
P. Klasnova:

Dé&kuji za slovo. Mnoho tady uz zaznélo, nechcei diskusi prodluzovat. Nevim, do jaké
miry jste se pohrouzili do textu, ktery je v materialu. Vice nez to, kdo to predklada, mne zajima
obsah. KdyZ jsem to cetla — pokud ma n€kdo pocit, ze to interpretuji Spatné — mam z toho
zejména nasledujici dojem. Zaznélo tady od kolegii z opozice a také ja intenzivné sleduji, jak
to fesi v jinych srovnatelnych méstech jako je Praha a naSe centrum, ale co neni srovnatelné, je
odlisna legislativa. Z materidlu vyplyva, Ze naSe legislativa byla, je a pravdépodobné bude dost
bezzuba. Kdyz si prectete odpovedi, tak je v nich uvedeno, ze neni mozné pfili§ Cinit rozdil
mezi fyzickou a pravnickou osobou, protoze by se tim naruSoval ustavni princip rovnosti. Neni
mozné nékomu odnimat svobodu a kriminalizovat ho, pokud se jednd o ruseni no¢niho klidu,
protoZze kriminalizace by byla nepfiméfena. Neni moZné zavést sankce pobytu. I to je z pohledu
zakonodarctl protitistavni.

Je podstatné preéist si, co v materialu je. Ceska legislativa neni v této véci pfilis
naklonéna k tomu, abychom ji mohli vyuzivat jako efektivni néstroj k vyfeSeni problém, které
na uzemi MC Praha 1 mame. Pokud jde o pokuty, pamatuji vysi 5 tisic a jde o navyseni na
10 az 15 tisic. Zde argumentuji zase tim, ze je to mnohonasobné navySeno. Nemyslim si to ve
srovnani se zahrani¢nim, kde pokuty jsou daleko vyssi. Vidime to z odpovédi Ministerstva
vnitra. Myslim, Ze je velmi dilezité, abychom se na to podivali a vidéli, v jaké situaci se jako
meéstska Cast nachazime.
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KdyZz k tomu pficteme pro nas Spatnou a nepiiznivou legislativu, kdy nemuizeme
vyzadovat néjaké striktni sankce, nebo aby 1idé byli postihovani odnétim svobody apod. jako
je tomu jinde, tak k tomu se pricita dalsi véc, ktera tady zaznéla pti projedndvani bodu €. 9, ze
MC Praha 1 nema mozZnost vytvaiet n&jaké vyhlasky. Jedna véc je legislativa jako celek a dalsi
véc je, ze nemuzeme ani flexibiln€ reagovat na vytvareni néjakych vyhlasek k situaci, kterou
tady specificky na izemi Prahy 1 méame.

Pani starostka fikala, e jsme se bavili s Ceskym Krumlovem. Ano, z nékterych hledisek
je Cesky Krumlov tieba z hlediska overturismu srovnatelny, i kdyZ tam maji situaci, Ze se
nedostali na ¢isla covidu, takze ted’ maji pocit, Ze by tam potiebovali lakat turista vic, ale stejné
jim tam ro¢né projdou dva miliony turistd. I v této situaci si mohou vytvaret vlastni pravidla,
mohou si fict, kolik autobusii tam piijede s turisty, kde turisté budou vystupovat — maji to daleko
jednodussi, nez mame my jako méstska ¢ast Praha 1. Kdyby tady byl pan Votocek, tak by fekl,
ze to bylo jeho hlavni heslo do voleb, aby méstské ¢asti mely zakonodarnou pravomoc,
abychom nebyli z&visli na hl. m. Praze. To by samoziejm¢ velmi pomohlo.

Doufam, ze 1 vnovém terminu tady bude pfedlozen néjaky material, ktery bude
obsahovat to, co méstské ¢ast mize a co nemiize, co jsme vysoudili a kde se objektivné narazi
na problémy. V téchto vécech jsme velice limitovani.

Z diskuse jsem velmi neStastna, o to vic, Ze jsem poprvé soucasti néjaké koalice. Vim,
ze diskuse se vedly tady na zastupitelstvu, na bezpe¢nostni komisi, roky se vedou stale dokola.
Bohuzel, material na mne neptisobi n¢jakym pozitivnim dojmem. Kromé festivald, produkei
vétsiho charakteru apod., které mizeme eliminovat sami, nic moc dobrého z toho pro nas
nekouka, ani ta pfipravovana legislativa.

P. Radomé&iska:
Pan predkladatel chce reagovat.

P Motl:

vvvvvv

Ministerstvo vnitra na zéklad€ jednani a podnétd pfipravuje novelizaci zékona o nékterych
pfestupcich. Znamena to, Ze téch 10 nebo 15 tisic K¢ pro pravnické osoby je malo.

Byl tady jest& titok na to, zda starostka je v soudinnosti ¢i neni a zda miize Policii CR
nebo M¢éstskou policii Zadat o soucinnost. Méstsku policii zada o soucinnost neustale. Mnohdy
je ji odpovidano tak, jak tady odpovidate sami. Je zde jasn€ dana metodika policie a 1 vyjadieni
Ministerstva vnitra, jak mtize pani starostka ptipadné odpovidat panu Stejskalovi.

P. Radométska:
Nyni pan kolega Bodecek.
P. Bodecek:
Pivodné jsem chtél fikat néco jiného, nez tady feknu, ale je to opravdu kecaci bod.

Mam technickou véc k Martinovi jako predkladateli. V navrzeném usneseni mas odkaz
na divodovou zpravu. M¢lo by se to vymazat, nebo z divodové zpravy by se meéla udélat
ptiloha.
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K véci. Podtrhnu to, co pfede mnou fikala Katetfina Klasnova. Na hl. m. Praze je to
velmi tézké. Vyzkousel jsem si to na ¢ervnovém zasedani zastupitelstva, kdy jsem byl sice
vyslysSen, ale pii odpovédi na interpelaci jsem zle pochodil. Spoustu zastupitelii nezajima, co se
déje na Praze 1.

V ramci tohoto vstupu feknu tfi véci, které stale vSichni opakujeme, koalice 1 opozice.
Nedodrzovani zajisténi no¢niho klidu od 22 hod. do 6 hod. Pani starostka nedavno otevirala
sluzebnu myslim Policie CR na Masary&ce. Jak je sluzebna na Trzisti, tak si myslim, Ze by méla
byt kousek od Staroméstského nam., idealné v Dlouhé. Mame tam nebytovy prostor. To je prvni
véc.

Druha véc je, ze mame tady zakazany vjezd do centra. Podivejte se, co se déje. Policie
na to nedohlizi, porusuje se to. Prvni den tam policie vydrzela asi dvé hodiny a od té doby se
nic ned¢je. Jediné, co zabralo je, Ze v Dlouhé a v pfilehlych ulicich nemame fronty taxik.
Taxiky tam ale prubézné vjizdeji. Vojta spravné fekl, taxikaf, ktery sviti, nemé tam po 22.
hodin¢ co d¢lat.

Tteti véc je problematika bezdomovectvi, kterd je tady ted” hrozna.

Podpotim jakykoli navrh z koalice nebo z opozice, ktery vzejde smérem k Magistratu,
ktery mize davat podnéty. Myslim, ze zde se shodneme, v tomto bychom m¢li tdhnout za
spole¢ny konec provazu. Je mi velmi lito, Ze ve vztahu k ostatnim méstskym ¢astem Prahy jsme
v tomto osamoceni.

P. Radométska:
Deékuji. Déle se prihlasil pan kolega Heres.
P. Heres:

Dovolim si reagovat na své piedfecniky. Souhlasim s tim, co tady zaznélo, nerad bych
to opakoval jesté jednou. Dokézi se podepsat pod kazd¢ slovo, které tady bylo feceno. Material
v bodu 1 a2 je v souladu. V bodu 2 je ale stanoven jiny termin, nez ktery byl pfi projednavani
v zastupitelstvu. Nevim, jak ostatni zastupitelé, ale pfizndm se, Ze nemam fyzické moZznosti
k tomu, abych vzal na védomi obsah matridlu o 65 strankach, ktery obsahuje vSechny judikaty
a vyklady zakonnych norem. Nemohu prohlésit s ¢istym Stitem, Ze vSe beru na védomi a Ze si
vSe pamatuji. Z toho diivodu navrhuji hlasovat o bodech 1 a 2 odd€lené. Dekuji.

P. Radoméiska:
De¢kuji. Prosim pani kolegyni Talackovou.
P. Talackova:

K tomu, co fekla pani Klasnova. V Karlovych Varech 1 v dalSich ¢eskych obcich maji
svoji legislativu a neboji se toho vyuzivat, at’ se jednd o stavebnich uzdvérech nebo o
,»zaviratkach®. My mame ten rozdil, Ze nad nami je Magistrat a my neméame tu odvahu fici, Ze
bychom radi méli ,,zaviraCku®“. Bezpe€nostni komise ano, a kdyz jsme stim pfiSli na
zastupitelstvo, najednou jste to nechtéli. Chybi tady odvaha.
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Mam poznamku k materidlu. Na druhé strance vidim vétu, ze ptestupkova odpovédnost
pravnickych a podnikajicich fyzickych osob za ruseni no¢niho klidu byla zalozena az
od 1. 7. 2017. To jsme potad u téch akci? To se tyka jen venkovnich akci, netyka se to hluku
z klubti? Jde jen o venkovni. Netfikdm, Ze to neni problém, ale musime dofesit problém klubti.

P. Radométska:

Chce pan predkladatel zareagovat?
P. Motl:

Otazku jsem neslysel, fesil jsem néco s Vlad’kou Valickovou.
P. Talackova:

Jestli termin 1.7. 2017 se vztahuje jen na hudbu z venkovnich akci. Je to na konci
2. stranky: Pfestupkova odpovédnost pravnickych a podnikajicich fyzickych osob.

P Motl:

Vztahuje se to na vSechny, i na vnitini. Je to jakykoli prestupek ruseni no¢niho klidu, to
znamena vnitini i venkovni produkce.

P. Radomé&iska:
Dékuji. Déle je ptihlasen kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Tento tisk zapada bohuzel do memooperandu této koalice. Jeho ucel je asi dvoji. Zaprvé
predstirat, Ze se néco dela, coz bohuzel neni pravda, druhy Gcel je s tim trochu v rozporu, tvrdi,
ze se nic dit nemtize, protoze je tady Magistrat, Spatna legislativa atd. Jde o to vytvaret mlhu, o
vymluvy na Magistrat, kde sedi koali¢ni partnefi. Ze se nemiize nic délat a tato koalice ziejmé
s nejvétsim poétem placenych politikis v Ceské republice nas bude timto oblazovat jesté dalsi
dva roky. Kritizuji to, nevidim diivod, pro¢ to podporovat.

Tento bod — to bych zdiraznil - popisuje tuto problematiku a mozna i tim to zamlzuje.
Tématem Prahy 1 je pfedev§im noc¢ni klid, nemoZnost spat, ruseni zejména od turisti. Martin
zamérné nebo nezdmérné posunuje toto téma hluku pies den, kde jsou hudebni produkce
decibelové nepfimétené atd. To mize byt problém i v Praze 1, ale neni to dominantni problém.
Ve skute€nosti tim odvadite pozornost od toho, co byste mohli udélat. Slibili jste, ze dojde
k regulaci provozni doby barl a restauraci v noci, aby se sniZila koncentrace téchto podnika
nejen v Dlouhé ulici a v okoli, ale 1 jinde. Zabavny systém se pak z obytné zény v centru mésta
pfesune jinam a vyrazné to ulehci.

To udélat nechcete, vasi kamaradi podnikatelé vam to nedovoli, takZe zkoumate jiné
véci, oprasSujete zase bezdomovce apod. Samoziejme, nékteii bezdomovci porusuji pravidla,
ale nejsou tim dominantnim divodem pro to, pro¢ se zdravy cloveék nemtize v Praze 1 vyspat a
pro¢ odchazi.

Tisk je Skodlivy. Volani po tom, abychom méli vice pravomoci — u kolobé&zek
Ministerstvo vnitra i my jsme vam naservirovali na zlatém podnose manuadl, jak davat zaloby
na kolobézkarskou firmu, jak od ni vybirat poplatky za zvlaStni uzivani prostranstvi atd.
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Neud¢lali jste nic, nepodali jste Zadnou Zalobu, po nikom jste nechtéli ani korunu. Je to
odvadéni pozornosti a timto se problémy Prahy 1 nevyfesi.

P. Radom¢étska:
Dale je ptihlasen pan predkladatel.
P. Motl:

Snazim se zareagovat. Vazeni spoluobc¢ané, kteti se divate na zastupitelstvo, slySeli jsme
z st Pavla Cizinského, Ze hluk z vefejné produkce neni dominantni, Ze i bezdomovectvi neni
dominantnim problémem, Ze ve své podstaté problémy jako ,,Islands“, problémy z obecni
plovarny, problémy hluku z lodi a z dalsi vefejné produkce nds neobtézuji. Vratil bych se
k tomu, co je meritum véci. Neni jim politicky monolog kolegy Pavla Cizinského, jak se
vymlouvame na Magistrat. V piredkladaném tisku se na Magistrat nevymlouvam. Je to tisk,
ktery reflektuje jednani s Ministerstvem vnitra, moznosti, rimce a mantinely n¢jakého feseni.
Vazeni spoluobcané, znamena to, ze se nikdo nevymlouvd, snazime se konat v rdmci toho, jak
muzeme. Dékuji.

P Radoméiska:

Pan kolega Cizinsky se pfihlasil k poznamce.
P. Cizinsky:

Ptipomenul bych, Ze kdyZ jste fesili trzni fad, tak jste tam neddvali kolob&zky, ale davali
jste tam pana Bergmana.

P Motl:

Snazim se reagovat. V komisi obchodu a sluzeb nebyl Bergman. Pana Bergmana jsem
tam osobné rozhodné nedaval.

P. Radoméiska:
Pane kolego Lachmanne, mate slovo.
P. Lachmann:

Opravil bych kolegu Cizinského. Nejsou to jen turisté, myslim si, Ze si s nimi Cesi
nezadaji. Cela Praha se v noci také jezdi bavit do Dlouhé. Pak to jsou rizné zavody, no¢ni
tarovani aut atd., coz je tesitelné. Je to problematické.

Na vSech zastupitelstvech zaznivalo a zazniva, Ze si miZeme vymyslet dalsi pravidla,
ale ze to nemd kdo vymahat atd. Bylo by moZznd na misté vytvofit n&jaky akéni plan, jak se
s tim kone¢né¢ vypotadat a sehnat méstské a statni policisty, aby to k né¢emu vedlo. Pokud to
nikdo nebude vymahat, tak to fungovat nebude. No¢ni hlidky mame za sebou, n¢kolik takovych
pofidérnich pokusl uz jsme tady zazili, tudy se vydavat nebudeme. Vime, Ze potiebujeme tu
ruku zdkona nékde sehnat. Sdhnéte si ted” do svédomi, jestli je vaSe podpora Méstské policie
dostatecna, jestli by neméla byt vyssi a zda by se mélo zacit zcela jinym zptisobem znovu jednat
s Magistratem. Stale se bavime o tom, zda je mozné sem stahovat n¢jaké méstské straZzniky
z jinych méstskych ¢asti. Je logické, Ze necht&ji. Musi se to asi stale zkouset. Ted’ je novy §éf
povereny vedenim Méstské policie, u n€j by to tfeba $lo, kdyz jsem se s nim setkal pfi néjakém
jednani, plisobil na mné rozumné.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 52



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

Tteba by to uz ted’ §lo a $lo by to tfeba i bez pana primatora, kterého problémy Prahy
nezajimaji. Zkusit to néjak razantné€ timto zptisobem. Dat to na papir a vycislit, co se ma dit, co
se nedéje atd. Potad je to tak, Ze nékdo néco fekne, nevime, jestli mu mame véfit, jestli ho
skute¢né nékdo vyhodil ze dvefi, Ze to nikdy neptijde atd. Potad nevime nic s jistotou.

P Radoméiska:

Nyni jsem se pfihlasila ja. K materidlu bych tekla, ze velmi vitdm sumarizaci pohledu
Ministerstva vnitra na celou problematiku. Vitam to, Ze to médme sumarizované, Ze jsou tam
jisté nazory. Velmi vitam, ze se tomu pan kolega Motl vénuje od zacatku. Kdyz se tisk na
Magistratu oteviel, bylo zjevné, Zze pan Motl ma o to velky zajem. Jsem rada, Ze v zajmu
vytrvava a v tom smyslu pracuje.

Beru to obsahové za velmi zdvaznou informaci, ale pro mne osobn¢ jsou zde uvedena
usneseni naprosto redundantni vzhledem k usneseni, které¢ uzZ mame z 21. kvétna. Kopiruji je,
prodluzuji, mozna lehce zptesiiuji. Budu k tomu také tak pfistupovat.

Pravda je to, co tady fikala kolegyn¢ Klasnova. Pfi dnesnim ohledani materialu narazime
opravdu na to, ze stavajici legislativa je zoufale bezzuba a zjevné se na tomto poli nechysta nic
dramatického, ze by Parlament chystal néjaké dramatické preskupeni. V tomto ohledu mozna
snad néco vznikd na Ministerstvu vnitra, ale véci, které nakonec skonci v Suplikd, je cela fada.

O co se snazime a v ¢em budeme dale postupovat a snazime se spolupracovat s hl. m.
Prahou, jsou ukony, které nepostihuji lidi, ktefi se tam priméarn€ chodi bavit, ale jdou ke
koteniim véci. Snazime se o pravidla pro pfedzahradky, které musi z ulic zmizet nejpozdéji ve
22 hodin. V kazdém ptipadé je pfipraven stavebni ufad, ktery bude kontrolovat a kontroluje
naplnénost provozoven, jestli tam nepiesahuje povolené mnozstvi navstévnikd. Tam mize
stavebni Ufad z hlediska statni spravy zasahnout a provoz tam zrusit. Podobné mulize postupovat
1 hygiena, se kterou jsme ve spolupréci.

Co se tyka jednani s Méstskou policii a s Policii CR, mam pravidelna setkani. Navazala
jsem na praxi pfedchiidcil. Jednou za 14 dni mam setkani s predstaviteli méstské a statni policie,
s hasici atd., kde si doptfedu fikame, které akce se na méstské ¢asti konaji a budou konat, jak se
na to ob¢ policie chystaji. V ptipadég, Ze policie vaha, formalné Zadam o to, aby tam asistovali.
Probirame véci, které jiz probéhly, délame z toho zavéry, zda nase predpoklady byly spravné
atd. To se déje prubézné. Netvrdim, Ze to vzdycky staci, podstatnéjsi nez jednotlivé akce je
kontinudlni stav. I tam jsem v kontaktu s primatorem. Opakované, znovu a znovu o tom
diskutujeme. Pravidelnou odpovédi je, Ze policistl je velmi malo a Ze je to naro¢né. Proto
konzultuji v posledni dobé, b&hem 1éta pribézng, s novym feditelem Méstské policie panem
Klemou, ktery je v tomto ohledu mnohem vstticnéjsi nez jeho ptredchiidce, da se s nim 1épe
mluvit. Probirali jsme variantu pfesouvani méstskych policistli napf. na nocni sluzby do centra
mésta. Je to omezené tim, Ze Méstskd policie méa podle nové legislativy sva pravidla a je to
omezené zakonikem préce, ktery v tuto chvili nedava takovy prostor jako mé statni policie.
Statni policie je tady jesté vice poddimenzovand nez méstska. Jde o upravy, které zahrnuly
méstskou policii pod zakonik prace.

Snazime se najit né¢jakou cestu a prostor, tfeba presouvani vykonnéjsich policistii sem do
krizového prostoru centra mésta. Mlady ambicidzni tficetilety policista, ktery pokutuje n€koho za
to, ze jeho psik nékdo néco zanechal, neni naplnén svého ocekavani, a naopak néktery ze starSich
¢lend sboru by urcité zvolnéni uvital atd. To jsou prostiedky, o kterych se snazime mluvit.
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Toto je obsazeny, pro mne dulezity tisk, ale usneseni povazuji za redundantni vzhledem
k tomu, o ¢em jsme se usnesli v kvétnu tohoto roku.

Nyni pani kolegyné Talackova.
P. Talackova:

Pavel nefekl, Zze nemame fesit financni soucasti toho vseho, venkovni akce atd., ale je
tieba také tesit ten nejveétsi problém, coz je kontinualni stav. Co se tyka legislativnich krokii, i
tam bychom velmi potfebovali strucné informace. Vim, Ze se na to tézko najde Cas, Cas by se
naSel, kdyby byl uvolnén, ale napad informovat o tom, v jaké fazi se véci nachazeji, by bylo
pro nas i pro ob¢any velmi uzite¢né.

P. Radométrska:
Dale je pfihlaSen pan Grabein Prochédzka.
P. Grabein Prochazka:

Kratkou reakci na pani Talackovou. Je to néco o odvaze a néco o kompetencich. Pies
deset let je tady problém se sdilenym ubytovanim. Vime, Ze je to jeden z hlavnich problémd.
Ptes deset let je problém statni versus méstskd policie, cozZ je také jeden z hlavnich problému.
Tyto véci se nefesi a je to o odvaze politikl tyto véci fesit. Ur€ité se pan shodneme na tom, Ze
je tady tieba pét dalSich, ktefi by stav doplnili a situaci v centru vyftesili.

Jak tikala Katefina, méstské ¢asti nemaji statut obce. Neni to o odvaze, ale Prahe 1
nemuze délat to, co Karlovy Vary nebo Cesky Krumlov. My to délat nemtiizeme, tuto moznost
nemame, muzeme jen kiicet.

Posledni poznamka ke kol. Cizinskému v souvislosti s tim, Ze tento bod je kecaci.
Myslim, Ze kolega Cizinsky aspiruje na prvni misto v poétu minut v tomto kecacim bodu.
Dé&kuji.

P. Radoméiska:

Dale je prihlasen kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Chtél bych odpovédet panu Lachmannovi. Navod je naprosto jednoduchy. Praha 1 je
jedna z méstskych Casti a ma zastoupeni na hl. mésté v poctu zastupitelt. HI. m. Praha je jedna
ze 14 kraju a je také v Parlamentu. Jedind moznost je, abyste zkusili zabojovat v parlamentni
vetsing a vymyslet novy zakon, ktery by musel dodrzovat Magistrat. Magistrat by nam pomahal
s tim, abychom to tady dokazali uplatnit. Vzdycky je tam posun. Kdyz chcete néco prosadit na
zastupitelstvu hl. m. Prahy, tak vam ostatni méstské ¢asti feknou, Ze to jsou naSe starosti a Ze je
to nezajima. Chtély by tfeba plijcovny, ale nechtéji je tam dat, protoze jim to nevychazi. Hluk
tam nemayji, tak to nefesi. Kdyz né€kdo z politikli z Prahy 6 spi napt. v Prokopském udoli, tak
nepotiebuje tady fesit néjaké pubcrowly.
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PresvédCovani je obrovské, ale bohuzel padd na netirodnou pidu a Magistrat musi
dodrzovat stavajici zakony. Kdyz chceme na Praze 1 zménit n¢jaky zakon, tak v Parlamentu
maji uplné jiné starosti, feknou, ze Praha je bohata a at’ si to vyfeSime, jak chceme, Ze zdkony
ménit nebudou.

Z mého pohledu je jediné mozné ziskat néjakou stranu, kterd to mysli rozumné. Kdyz
tteba vyhrajete volby a sestavite vladu, zacnete fungovat jinak, ale jiné feSeni nevidim.

P. Radométiska:
S poznamkou kolegyné¢ Talackova.
P. Talackova:
Mohlo by se informovat o stavu véci, na ¢i souhlas se ¢eka. Véite, ze budeme bojovat.
P. Radom¢é¢tska:
Pan kolega Miiller.
P. Miller:

Ptinesu do toho trochu skepse, vétsi nez Katetina, ale trochu z druhé strany. Domnivam
se, Zze vSechno, o ¢em tady mluvime, je Gplné zbytecné, pokud se nezméni ptistup spolecnosti
v Ceské republice k alkoholu a k ve&irkiim. My jsme zemi, kde se zkonzumuje nejvice &istého
lihu na hlavu, 14,5 litrii na kazdého ¢loveéka nad 15 let. Spotiebni dail na alkohol mame spise
na urovni vychodnich stath. Jak fikal kolega Lachmann, neni to tak, Ze turisté jsou ti zli, ktefi
tam délaji ten hluk, velka &ast toho jsou Cesi. Je to o tom, Ze jsme mésto veéirkd, tak se sem
jezdi na vecirky a sebelepsi policejni komando, sebetvrdsi vyhlaska nebo zakon toto nezméni,
dokud se nezméni ptistup ¢eské spolecnosti k tomu, jakym zplisobem se chceme bavit.

P. Radoméfska:
S technickou pozndmkou pani kolegyné Antalova.
P. Antalova:

Prosim, zda bychom mohli tuto diskusi pfesunout na komise, na setkani s obcany apod.
a tady ji ukongit. Zadam proceduralné hlasovat o ukonéeni diskuse.

P Radométiska:

Prosim o proceduralni hlasovani o ukonceni rozpravy. Pro 10, proti 7, zdrzel se 1,
nehlasovalo 8. V rozpravé budeme pokracovat.

S poznamkou je pifihlaSena pani kolegyné Talackova.
P. Talackova:

Casu je ¢im dal vic, a pokud jsou piileZitosti &im dal vétsi, tak sem bude chodit lidi ¢im
dal vic.

Uvitala bych také néjaka setkani, jako mame k rozpoctu, kde o tom miZzeme diskutovat.
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P Radoméiska:

Nechtéla jsem vas preruSovat, ale nezneuzivejme poznamky, které maji byt jen
uptfesnénim toho, co bylo feceno.

Prosim pana kolegu Lachmanna.
P. Lachmann:

Souhlasim s tim, Ze je to celospolecenské téma a se znalosti sociologie je mi blizké na
to takto nahlizet, ale jako politici to jen timto nemizeme smaznout, to bychom selhali v nasi
vlastni roli.

Blizi se konec debaty, je to tady chmurné, tak pozvednu naladu aktualni zpravou, ze
v Peci pod Snézkou team pana primatora vyhral soutéz Krakonostv gulas.

P. Radom¢é¢tska:
Gratulujeme do hor. Technickéd poznamka pani kolegyné Klasnova.
P. Klasnova:

Povazuji za nefér, Ze tento team vyhral, protoze vSechny zucastnéné naléval alkoholem,
zatimco nas gulas nada¢niho fondu byl daleko lepsi. S panem primétorem jsem méla cas hovofit
o otazkéch tykajicich se Prahy 1, ale pfili§ pozitivné to nevidim. I kdyZ jsme tam vedli diskusi,
tak se domnivam, Ze 1 tento neformalni rozhovor na gulaSovani v Peci pod SnéZkou nebyl ptilis
pfinosny.

P. Radométrska:
Pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Kritizoval jsem vas tady za va$ program na Ctyii roky a vymlouvat se na Magistrat.
De¢kuji panu Miillerovi, Ze to trochu zlepsil. Ted’ ale vaZzné€. Pokud neumite na Magistratu
presveédcit vase kolegy a prosadit z4jmy Prahy 1, tak z vedeni Prahy 1 odejdéte.

P. Radoméiska:
Dale je ptihlasena kolegyné Sitar Baborakova.
P. Sitar Babordkova:

Pod téma hlukova zatéZ se shrnuje naprosto viechno, co nas na MC Praha 1 trapi. Jen si
o tom povidame. Tim, Ze to neni konstruktivné€ zpracované jako separatni material jednotlivych
problémd, jako napfi. problém Dlouhé ulice, nedostatek policistl, stale opakované, ze to pro nas
nechtgji délat, ze chtéji byt rad&ji na Cerném Mosté, nebo Ze Magistrat s nami nespolupracuje,
at’ jde treba o kratkodobé ubytovani, nebo samotna problematika kratkodobého ubytovani.
Pravdépodobné se novym zédkonem aspoii dozvime, kolik provozoven kratkodobého ubytovani
je. O materidlech tady ani do hloubky nediskutujeme. Rychle se smetou se stolu a pak ndm
nezbyva nez se o tom bavit hodiny. Mrzi m¢, ze doba pak kon¢i u gulase.
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P. Radométrska:
Prosim pana kolegu Marce.
P. Marc:

Byla to nesmirn¢ zajimava a ezotericka debata o tom, co nas zde bydlici trapi v oblasti
nocniho ruchu. Rysuje se rozdil mezi vami, ktefi tady v centru nebydlite a nami, ktefi bydlime
tady. Vy, ktefi tady nebydlite, hrajete hru pted voli¢i, protoze vés kraval tady netrapi. Vy, co
tady bydlite, tak nékteré rusi provozovna, nékteré¢ auta ,,prdici” v noci nahlas. Véfim kol.
Motlovi, ze to myslel upfimné, protoze tady bydli. Z jeho strany je to autentické.

Nezlobte se na mne, material je plny banalit. To kazdy, kdo cetl zdkon o piestupcich a
o vefejném zdravi vi, takze ministerstvo odpovédélo naprosto korektné. Tudy cesta nevede.
Vymlouvani se na nedostateCnou legislativu je Cesky politicky sport, je to vzdycky unikova hra
politiki. Je to i nesmysl z hlediska prosté logiky. Kdyz se podivate na to, jaky pocet predpist a
vyhlaSen neni dodrZzovan a neni to vymahano, tak nova vyhlaska by také nebyla vymahana.
Reseni to urdité nen.

Situace uz je hodn¢ Spatna. Myslim, ze voli¢i by ocenili relativné drobné zlepSeni.
Drobné zlepSeni nenastane jinak neZ osobnim angazma starostky a ¢leni rady ve vyjednavani
s témi, kdo zlobi a kdo kravaly délaji. To bude medializovano a v tom vidim néjaky zablesk
nad¢je.

Jesté podle zdroji hluku. Myslim, ze zdroje no¢niho hluku a jejich oficidlniho feseni
jsou zhruba nasledujici. Zaprvé — ozvucené kulturni akce a koncerty. To jsou vétSinou véci,
které se konaji na nasich ostrovech a v nasi zeleni. To je v naSich rukach a je to pouze o
diislednosti. Podminky mzeme nastavit, kdyz bude nékdo zlobit, tak uz si pfisté nezahraje. Ve
skute¢nosti je to jen o manazerské duslednosti. Nedovedu si ptedstavit, ze nékdo rok za rokem
piekracuje hladinu hluku pfi koncerté. Je to nase rozhodnuti a my jsme nad tim absolutnimi

pany.

Zadruhé — zabava na Vltavé a hluk z lodi. Je n¢€kolik sty¢nych bodi, kdy nas Povodi
Vltavy a provozovatelé lodi potfebuji, a my se miZeme ,,zabej¢it*. KdyZz jim kotevni prava a
vSechny tyto véci ,,zaSprajcujeme*, bude jim ,,oway*. Mame citlivé body a mizeme zatlacit,
kdyz se bude chtit, kdyz nebudeme pouze ve vleku toho VItavského kseftu.

rowr

Zatteti — doprava. Nemala ¢ast obyvatel je ruSena nadmérnou dopravou. Tady si myslim,
ze recepty jsou jasné. Vim, ze klika zakuklenych Motoristi sobé tomu brani, ale je potieba
zonove znaceni, zapytlovani, zony se snizenou rychlosti, plo$na tficitka uz tady méla byt davno,
zékazy vjezdu, jako se to udé€lalo v Dlouhé atd. Je potieba postupovat a tyto véci tam davat a
ne se o tom deset let bavit. Centrum hl. mésta si zaslouZi zklidnéni dopravy.

Zactvrté — pozering, coz jsou ta hlu¢na, predvadéjici se nocni auta. Zase: no¢ni zdkaz
vjezdu. Za poruseni zdkazu vjezdu byla nedavno zvySena minimalni pokuta na 7 tisic a nelze
uzit blokovou pokutu. Kdyz nékolik ,,zajicka* chytite a vytrestate je 7 tisici, a kdyz se o tom
bude mluvit, velice rychle to zacne fungovat.

Zapat¢ — provozovny ve vlastnich prostorech. To jsou naSe prostory, miizeme
vyhrozovat vypovéd'mi, miizeme na né¢ tlacit, je to jen o nasi duslednosti. Starostka si mtize
pozvat provozovatele na koberecek a fici mu, ze jestlize toto plijde dal, tak bude vypoveéd'.
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Zasesté — provozovny v cizich prostorech. Na kazdém malém mésté ma starosta pod
palcem stavebni a Zivnostensky ufad. Zadna provozovna nema vsechno v poradku. Kdyz
starosta na malém mésté fekne, Ze to nebude, tak to nebude. Kdyby tam pfisly kontroly, tak se
to vétSinou druhy den zavre.

Zasedmé — opilci na ulicich, pub-crowly apod. Myslim, Ze je tieba narusit reputaci Prahy
jako party-mésta. Je to zase v rukach nasi informacni kampané. Je tieba Sifit, Ze ty ,,flastry*
turisté dostanou a at’ se prestchuji do jinych mést, kde mohou délat party, ale musi se do éteru
vyslat zprava, ze tady po tficeti letech v Praze party-éra konci. Je-li to viile obyvatelstva, méla
by byt prosazena.

Pak je to o posileni potadkové sluzby policie. Jsem rad, Ze sem posilate zdatngjsi,
mladsi, jazykoveé vybavenéjsi policisty. To by mohlo né€jaké ovoce piinést.

Tolik moje rychla analyza toho, co d€lat. Jiné véci netfikam, protoze to délat nemizeme,
ale tyto délat mizeme, tak je délejme. DEkuji za pozornost.

P. Radométrska:
Prosim pana ptedkladatele.
P. Motl:

Zareaguji. Je krasné, ze tady vedeme Sirokou diskusi o v§em, co nas trapi ohledné hluku,
ale tato diskuse primarné probihala k tisku, ktery jsem ptedkladal v kvétnu. Tento tisk je ale o
zpraveé Ministerstva vnitra, o piipadné cesté, jak mize konat starostka.

P. Radomé&iska:

Deékuji. Tim je diskuse vyCerpana. Prosim o zavérecné slovo predkladatele.
P. Motl:

Na zakladé ptipominek zastupitell jsem upravil usneseni takto:

Zaprvé. Bere na védomi predlozené informace Martina Motla, které jsou v pfiloze tohoto

usneseni véetné nejdilezitejSich stanovisek Ministerstva vnitra CR a moznych nastroji pro
feSeni problematiky nepfimétené hlukové zatéze na tzemi MC Praha 1.

Zadruhé. Uklada vyuzit vSech dostupnych prostfedkl v souvislosti s opravnénim starostky
méstské ¢asti Praha 1 pozadat o souéinnost Policii CR nebo Méstskou policii, a to ve viech
ptipadech, kdy hrozi nebo jiz dochazi k nadmérné hlukové zatézi dle stanoviska Ministerstva
vnitra CR v pfiloze tohoto usnesent.

P Radométiska:

Rozumim tomu spravné, Ze cely tisk je pfilohou tohoto usneseni. S touto zménou
budeme hlasovat usneseni po jednotlivych bodech, per partes.

Prosim hlasovat o usneseni v bodu €. 1). Prosim o promitnuti textu.
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P Motl:

V usneseni bylo na zadost nékterych zruseno ,,v pfilohach 3 a 4 — nemohli si to
nastudovat. Na podnét pani Valickové na konci ,,uvedené v divodoveé zpravé® se zménilo na ,,v
piiloze tohoto usneseni‘.

P. Radométrska:
Jesté pan kolega Heres.
P. Heres:
Chapu, ze z toho vypadla diivodova zprava, nemiize tam byt.

P Radoméiska:

Budeme hlasovat postupné o jednotlivych navrzenych bodech usneseni. Hlasujme o
bodu 1). Pro 13, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovalo 6. Tento bod z usneseni vypadne.

Prosim hlasovat o 2. bodu usneseni. Pro 11, proti 0, zdrzel se 0., nehlasovalo 12. Ani
tento bod nebyl prijat. Jako celkové usneseni nemame o ¢em hlasovat.

Dostavame se k &islu
10

Oprava pisarské chyby v Novaci zFizovaci listiny prispévkové organizace
Materska Skola Narodni se zaméfenim na ranou péci

Material ndm predklada pan kolega Bodecek.

Prosim vedouci odboru $kolstvi pani Kleckovou, aby zaujala misto u mikrofonu pro
ptipadné odpovédi.

P. Bodecdek:

Kolegové, tisk predkladam s velkou omluvou v zélezitosti zmén ztizovacich listin, které
jsem vam ptedlozil 16. dubna v budové Magistratu hl. m. Prahy pfi naSem 15. zasedani — byl
to ten balik tiskd. V jedné z 19 prispévkovych organizaci, které spadaji pod skolstvi, bylo
v navrZzeném usneseni opomenuto jedno usneseni ze zastupitelstva z 6. biezna 2019. Bylo to
pro nasi Matefskou Skolu Narodni. Timto tiskem, ktery povazuji za technicky, se jesté jednou
omlouvame a tuto zalezitost napravujeme.

V ramci Givodniho slova bych fekl jenom to, Ze diky OTMS, Katetiné¢ Dubské a panu
Mgr. Smetanovi se pfipravuji smlouvy o vyptjckach dle harmonogramu. Do konce roku by se
tato zaleZitost méla stihnout a od 1. 1. 2025 pojede podle novych zfizovacich listin, pfi¢emz by
budovy nové spadaly pod OTMS.

Velmi dekuji Katetiné Dubské za to, ze posbirala materidly ze vSech Skol, setkala se se
vSemi fediteli a bere to opravdu velmi ,,z gruntu. Moc ji d€kuji, dékuji Skolskému odboru, ze
se na této véci podili. Doufam, ze se ndm vse do konce roku podafi.

P Radoméiska:

Deé&kuji za predklad a oteviram diskusi. Kolega Marc.
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P. Marc:

Chtél bych se zeptat, ktera advokatni kancelar ztizovaci listiny zpracovavala a kolik to
stalo penéz.

P. Bodecdek:

Castku piesné neznam. Zareaguji na kolegu Marce. Chce mé nékdo doplnit? At to bude
pravni oddéleni, odbor Skolstvi nebo majetkovy, tak pfes pani starostku prosim o doplnéni.
V tuto chvili to déla pan Mgr. Smetana, se kterym je dlouhodoba spokojenost, zna velmi dobie
nase Skoly a diky jemu v minulém tydnu doslo k tomu, Ze budova v Masné 13 se oteviela po
Zakladni skolu Curieovych. Neni to predmétem tohoto bodu, ale jeho velkou pravni silou se
povedlo to, ze 1. Slovanské gymnazium opustilo prostory. Do dnesniho dne jesSté¢ nema zménu
sidla, ale mame to smluvné velmi dobfe zajisténo. Veera jsem to pocital, na zéklad¢ toho, ze
doslo ke zméng¢ sidla, jsme na ¢astce 200 tis. K¢. Investice se ndm vrati, pan magistr to déla
velmi precizn€. Pamatuji si hoiz r. 2019, kdy délal néjaké kauzy, které dopadly z mého pohledu
velmi dobfe. Jsem velmi rad, ze to d€ld pan Mgr. Smetana, ale ndzev celé kancelafe nevim. To
musi asi doplnit pravni odd€leni.

P. Radométrska:
S poznédmkou pan kolega Marc.
P. Marc:

Odpovéd mé prekvapuje. Vidél jsem ve fakturach nemalou fakturu advokatni kancelare,
kde pfedmét plnéni byl oznacen novelizace zfizovacich listin.

P. Radomé&iska:
Prosim pani Mgr. Tureckovou z pravniho oddé€leni.
P. Tureckova, pravnicka z oddéleni pravni, kontroly a stiznosti :

Ztizovaci listiny pfipravovalo pravni oddéleni a pouze najemni smlouvy pfipravuje
advokatni kancelar.

P. Radométrska:
De¢kuji za uptesnéni. Kolega Bodecek.
P. Bodecek:

Rozumél jsem panu zastupiteli Marcovi. Vychazi z toho, co bylo schvéleno na radé, byla
schvélena i finanéni ¢astka. Byla o tom vedena rozprava. Céstka za jednu smlouvu byla precizné
zdiivodnéna. Rikal jsem to na dubnovém zasedani zastupitelstva, nechci vas ted’ Casové
omezovat. VeSkery harmonogram od dubna je tady popsany. Kdyz pfisla cenova nabidka, zdala
se mi trochu vyssi, byla k tomu vedena rozprava, ale ¢astka byla obhdjena. Rozumim tomu,
pane zastupiteli, jste ¢lenem finan¢niho vyboru a nemam problém vam tuto zaleZitosti dat jako
¢lenu finan¢niho vyboru. Tyto véci transparentné zvetejiiujeme a vSechno bylo na radé¢ feceno.
Klidn€¢ vam vsechno predam.
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P Radoméiska:

Dékuji. Nevidim dalsi prihlasené, diskusi uzaviram. Budeme hlasovat o usneseni tak,
jak je nam navrzeno. Pro 25, proti 0, zdrZzel se 0, nehlasoval 1. Material byl schvalen.

Dostavame se k bodu ¢islo

12

Zprava o ¢innosti Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, verejny prostor a pro
dota¢ni programy ZMC Praha 1 za obdobi leden aZ srpen r. 2024

Predkladatelem je kolega Martin Motl. Prosim, aby ndm material pfedstavil a pana Bodecka
prosim, aby mé zastoupil ve vedeni schiize.

P Motl:

Predkladam vam zpradvu Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, vetejny prostor
a pro dota¢ni programy ZMC Praha 1 za obdobi leden aZ srpen 1. 2024.

Névrh usneseni je: Bere na védomi zpravu o c¢innosti Vyboru pro participaci,
participativni rozpoget, vefejny prostor a pro dataéni programy ZMC Praha 1 za obdobi leden
az srpen r. 2024, ktera je prilohou tohoto usneseni.

P. Bodecdek:

Dé&kuji za iivodni slovo. Otevirdm rozpravu. Pfihlasena je pani mistostarostka Katetfina
Klasnova.

P. Klasnova:

Beru to jako informativni bod, nemyslim si, Ze by se k tomu méla vést rozsahla diskuse.
Citim potiebu vyjadiit se k Casti participace parku Kampa.

Respektuji  svébytnost vyboru pro participaci, ktery doporucuje, aby v pfistich
participacich byli zohlednéni obyvatelé¢ v bezprostfedni dochazkové vzdalenosti. Vzhledem
k tomu, Ze sem pljdu na zastupitelstvo pozadat o uvolnéni finan¢nich prosttedkl pravé na
revitalizaci parku Kampa, bude tady prezentovana participace a mam potiebu tady sdélit, Ze
rozhovori se vedlo na mist€ pies 70 a pozitivné vyhodnocenych anket je 422. Dostavame se do
témeét 500 odpovedi lidi, kteti chodi na Kampu. Jde o to, aby nevznikl dojem, Ze tam participace
nebyla provadéna tak, jak ma byt provadéna.

P. Bodecdek:

D¢kuji Katefiné Klasnové. Nikdo se nehlasi, rozpravu uzavirdm. Pfedpokladam, ze
predkladatel nechce zavéreéné slovo. Prosim hlasovat o navrzeném usneseni. Pro 19, proti 0,
zdrzel se 0, nehlasovalo7.

Mame bod ¢islo
13
Informace o pripravé participace parku Cihelna

Prosim Martina jako pfedkladatele o ivodni slovo.
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P Motl:

Predkladam véam tento tisk na zakladé neprodlouZeni terminu a na zakladé dopisu, ktery
je v priloze tohoto tisku. Psal jsem dopis starostce a radnim a dostal jsem odpoveéd’. Na zakladé
toho se vybor usnesl a predkladdme vam tento tisk s navrhem usneseni:

1.Bere na védomi informaci Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, vefejny prostor a
pro datacni programy ZMC Praha 1 o ptiprave participace ¢asti parku Cihelna,

2.konstatuje, Ze ukol ptid€leny Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, veiejny prostor
a pro dotaéni programy ZMC Praha 1, je splnén,

3.uklada Radé MC Praha 1 realizovat participaci ¢asti parku Cihelna.

Jeding, co se zménilo, bylo prodlouzeni tikolu radé ZMC Praha 1, ktery neproel. Je také
predmétem divodové zpravy tohoto tisku, kdo jak hlasoval. Z vlastni aktivity jsem obeslal
dopisem piedmétné odbory a oddéleni, aby se vyjadfily k limitim a k cilim, které
zastupitelstvo schvalilo svym usnesenim. ObdrZel jsem pouze odpovéd od OZP od pani
Mezenské a od pani Dubské, které jsou v prilohach tohoto tisku.

Od té doby probéhla jesté schiizka s pamatkari, jeSt€ s panem Skalickym, s panem
Tichym a s pani Mezenskou. Pan Skalicky na této schiizce sdélil, ze si ptipadné dovede
predstavit néjaké ptirodni prvky na kraji tohoto parku nékde u cyklostezky, néjaké klady,
dfevéné prolézacky, ptipadné pro sezeni.

Pan Tichy tekl, ze by to pfipadné namaloval, ale v této ¢asti jsou zavlahy. Pan Skalicky
sdélil, ze v misté, kde byl primarné navrzen svétlik, neptfedstavuje si tam nic, co by se ve své
podstaté melo realizovat.

P. Bodecek:
Dékuji za tvodni slovo. Otevirdm rozpravu. Pfihlasen je pan mistostarosta Tomas Heres.
P. Heres: (misty hovoii nesrozumiteln¢)

Damy a panové, jak bylo feceno pfedkladatelem tisku, od minule se zasadné nezménil,
aznato, ze v bodu €. 2 konstatuje, Ze kol byl splnén. V ptedchozim tisku se také tikol prenasel,
bylo to posunuti terminu a pfeneseni ukolu z vyboru na radu MC Praha 1. Chapu, co tady
zaznélo, ze jsou objektivni divody, ze problém s participaci vyplyva hlavné z toho, ze tam jsou
podminky pamatkaii a architekta jako autora projektu Gpravy parku Cihelnd a z toho, ze se
nevi, jak dal uchopit tento ukol. Z objektivnich diivodi chépu, Ze to nelze dobfte splnit.

Zaroven OTMS sdélilo v participaci, kdo je pronajimatelem sousediciho nebytového
prostoru. Tento pronajem neslouzi k tomu, by se tento prostor dal participovat dle soucasného
zadani. Proto si dovoluji pfedlozit protinavrh usneseni, kde bod €. 1) zstava, bod €. 2) se méni
na nasledujici znéni: konstatuje, zZe ukol pfidéleny Vyboru pro participaci, participativni
rozpodet, vefejny prostor a pro dota¢ni programy ZMC Praha 1 neni moZné z objektivnich
diivodi splnit.

Bod 3 pak zni: rusi bod 3 usneseni UZ23 0034 ze dne 26. 1. 2023, ktery zadal ukol
vyboru participovat,
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Bod 4: konstatuje, Ze Uiprava parku Cihelna je mozna realizovat i na zaklad¢ podnétu
k usneseni o participativnim rozpoctu schvaleného dne 12. 3. 2024 usnesenim ¢. UZ24 0181,
kterym jsou déna pravidla participace a jednotlivého provéieni, zda jednotlivé navrhy mohou
byt realizovatelné nebo nemohou byt realizovatelné.

Uz mame n¢jaka pravidla schvalena. Piedpokladam, Ze se odsouhlasi to, co bylo
puvodné v diavodové zprave, a to zpiisob projednavani zadosti, a tim bychom se mohli zhostit
tohoto ukolu.

P. Bodecek:
Dékuji Tomasovi. Piipraven do rozpravy je pan zastupitel Petr Kucera.
P. Kucera:

Pan mistostarosta mi vzal trochu vitr z plachet. Cht¢l jsem rozporovat tisk, Ze nepfinasi
nic nového, coz bylo schvaleno a davé jen informaci. Pan mistostarosta navrhl povinnost zrusit
ukol participovat a participaci nahradit v ramci participativniho rozpoc¢tu. To moc nechépu.
Nemutizeme ovlivnit, co bude v participativnim rozpoctu, kdyz to navrhuji obéané. Jsem rad, ze
je tady tato informace a nemyslim si, Ze o ni musime hlasovat. Prosim tento zvrat vice upfesnit.

P. Bodecek:
Fakticka poznamka pan mistostarosta Tomas Heres.
P. Heres:

Ukolem participace, ptipadné participativniho rozpoétu je zapojeni ob&antl. Nevim, co
v tuto chvili je v rozporu.

P Motl:

Jako predkladatel se snazim zareagovat. Jak mizeme vsunout kterémukoli obcanovi
Prahy 1, ktery potiebuje dalSich pét lidi, Ze ma pfedlozit v ramci participativniho rozpoctu
néjakou svou vizi, co ma ¢i nema byt v parku Cihelna?

P. Bodecek:
Mame dvé faktické poznamky. Petr Kucera.
P. Kucera:

Nevim, jestli jsem dobfe rozumél, ale my vsugerujeme néjakému obcanovi, aby
piedlozil néco k parku Cihelna? Jakym zptisobem postupovat?

P. Bodecek:
S technickou je ptihlaSen Jonas Felkel.
P. Felkel:

Prosim pana Herese, jak to myslel? Rekl, Ze v participativnim rozpo&tu se ma ob&antim
néco vnutit. Nebo nevite, co je to participativni rozpocet? Obcan Heres to navrhne s péti lidmi?
Prosim o vysvétleni.
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P. Bodecek:
S faktickou poznamkou Tomas Heres.
P. Heres:

Pane kolego, kdyby ob¢an Heres mél touhu v rdmci participativniho rozpoctu se s péti
kamarady domluvit a ptedlozit. Nefikam, Ze to tak musi byt.

Prosim, aby byl vidét protinavrh, aby si ho kolega mohl piecist.
P. Bodecek:

Prosim, aby hlavné u faktickych poznamek bylo douptesnéni, aby nebyly kladeny
otazky a druha strana aby odpovidala.

Ptihlasena je pani starostka, které s radosti predam vedeni.
P. Radométrska:

Vzhledem k tomu, Ze participace jako vykon této ¢innosti na Praze 1 je v mé gesci, rada
bych k tomu tekla jedno.

Problematika participace parku Cihelnd se ndm tady vleCe mnoho mésicli z toho
divodu, ktery je ndm vSem jasny a je zjevny — Ze tato koncend oprava parku je dokoncena
s n¢jakymi jednozna¢nymi limity. Je tam navrh architekta, ktery na to ma vyznamny vliv a do
jeho rozhodnuti nemizeme zasahovat, jsou tam limity pamatkait a limity technické. Pominu
skute¢nost, ze se vybor nezabyval smérem participace, co pozoruhodného by tam bylo mozné
navrhnout a jaké tam jsou véci ze strany méstské ¢asti ke zvazeni. Fakt je, Ze v tuto chvili
zasahovat do tohoto parku vice nez odstranitelnymi detaily nejde. Mizeme si tady malovat, ze
to tam zparticipujeme a zjistime, ze tam obcané dnes chtéji mit tenisové kurty, jiné sportoviste
nebo tieba détské hiiste, ale vzdycky to narazi na tyto limity.

Proto povazuji za spravné tento ukol z vyboru sejmout, protoze ve svém duasledku neni
realizovatelny. Za navrh dékuji kolegovi Heresovi.

Smérem k participativnim rozpoctim rozumim tomu tak, ze pokud je mezi obCany
v této lokalité skuteéné¢ mimotradny zajem néco konkrétniho tam zménit nebo ud¢€lat a najde se
téch pozadovanych pét lidi, jak jsou limity v rdmci participativnich rozpoctii nastaveny, a
feknou, co konkrétniho by si tam pfedstavovali, tak pracovni skupina miiZze provéfit, jestli ten
konkrétni projekt je mozny. Kdyby to byla rozbombardovana plocha, tam by participacni prvek
vyznamn¢ schazel.

Z tohoto hlediska si myslim, ze je rozumné sejmout tento kol z vyboru. Pokud maji
obcané n¢jakou konkrétni prosbu, tak cestou participativniho rozpoctu je dobré to zvednout.

P Motl:

Zadné sejmuti. Zastupitelstvo schvélilo a ulozilo vyboru pro participaci, participativni
rozpocet, vefejny prostor a dotani programy definovat strategie a cile participace parku
Cihelna a ve spolupraci s radou MC Praha 1 participaci realizovat. Vydefinovali jsme strategii
a cile, pfedlozili jsme je zastupitelstvu, které je schvélilo.
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Strategie a vydefinované cile byly nasledujici: vymezeni limitu participace, prostor pro
umisténi nové funkce parku o velikosti cca 100 m2, technické limity zatim blize
nespecifikované, oddéleni investic a oddéleni Zivotniho prostfedi technické limity musi
specifikovat, kde jsou zavlahy, kde jsou stromy atd.

Autorska prava na dany prostor — pan arch. Tichy se k tomu musi vyjadfit, protoze park
je novy, Cerstvé zkolaudovany, je jesté v zaruce a pan Tichy na to ma autorskd prava. Na ném
zélezi, co povoli nebo nepovoli v parku ud¢€lat, a zaroven zalezi také na pamatkarich. Dalsi
vymezeni limitl u pamatkaii je nutné, aby predjednalo oddéleni investic MC Praha 1.

Dalsi park anglického typu s pobytovou plochou, pozemek 73/074 parku Cihelna, veden
jako sportoviste a rekreacni plochu.

Provoz restaurani zahradky na zéklad¢ jiz existujici smlouvy odboru technické a
majetkové spravy.

Na zaklad¢ tohoto oddéleni strategie a participace, které je pod starostkou, obeslalo
veskeré dotcené organy, aby se k tomu vyjadrily — to znamena odbory a oddéleni, ale nikdo jim
neodpoveédél. Napsal jsem dopis radé, kde jsem zadal, ze vybor splnil svou ¢ast tikolu a radu
pozadal o souc¢innost na zaklad¢ usneseni zastupitelstva. To je ptiloha dopisu.

Zcela jisté nebylo tkolem zastupitelstva to, co je tady zmiiovano, i kdyz to ve vyboru
projednévano bylo, ale vydefinovat strategie a cile.

P. Radométrska:
Dale je ptihlasen kolega Hejma.
P. Hejma:

Pozéadal bych o jednu véc — aby na zastupitelstvo chodily tisky kvalitné dojednané. Opét
jsme tady svédky néceho, co by se nemélo viibec stat. Pro¢ se mame z opozicnich lavic divat
na to, jak se koalice nedokéze mezi sebou dohodnout, jestli je tkol splnén, nebo neni. Sedime
tady Ctvrté zastupitelstvo a projednavame participaci parku Cihelna. Poprvé té bylo 26. ledna
lofiského roku, kdy jsme vydefinovali tento kol a kde se mluvilo o spolupraci vyboru pro
participaci atd. a rady MC Praha 1. Nasledné jsme se tim zabyvali v listopadu, kdy jsme po cca
deseti mésicich dostali n¢jakou strategii a cile a opét jsme se o tom bavili. Pak jsme tady
v kvétnu méli posunuti tkolu, a ted’ mame zaii 2024, sedime tady a polemizujeme nad tim, zda
viibec participace lze provadét.

Byl jsem vycvi¢en mymi spolubojovniky na strané opozice, Ze jsem musel zacit vnimat
participaci jako nastroj fizeni realizaci véci a jako nastroj, kdy n&jakym zplisobem umoZziiujeme
podil vefejnosti na realizaci konkrétnich projektt. Ted se tady dovidam, Ze participace nejde
provadét. Mame na to specialni vybor, aparat a myslim si, Ze to neni zcela spravné. Myslim si,
7e s participaci ted’ nezachazime tplné€ korektné.

Déavam to tady jako namét k zamysleni, jestli by si toto koalice neméla vytikat nékde
jinde a ndm sem piedlozil jasny tisk, ktery fika, co nedélame a co délame pro to. Omlouvam se
za trochu expresivnéjsi vyjadieni, ale myslim si, Ze to vystihuje naprosto piesné. Dékuji.
(Potlesk)
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P. Motl:
Mohu zareagovat?
P. Radométska:
Prosim kolegu Motla.
P. Motl:
Osobné¢ souhlasim s tim, co tady fekl Petr Hejma, ale berme v potaz nasledujici fakta.

Participovat néco po kolaudaci parku je nestastné, protoze se to mélo participovat pied
tim, nez se park za¢ne rekonstruovat, coz bylo za starostovani Petra Hejmy.

Co se tyka limitt, fekl jsem to tady dost podrobné — limit pro to, aby viibec mohla
vzniknout participace, aby to nebylo fiasko, abychom participovali to, co tam obcané chtéli —
nakonec by z toho vypadlo, Ze tam chtéji brouzdalisté nebo détské htisté, a pan Tichy by fekl,
Ze ma na to autorské pravo a zZe to nepovoli — tak to by bylo fiasko pro vSechny zastupitele. Na
konci by mohli pamatkafi fict, Ze jsme se zblaznili, ze mame zédvazné stanovisko na park, ktery
jsme zacali rekonstruovat a pro¢ jsme to nezadali, kdyz se park zacal rekonstruovat. Pro¢
participace neprob¢hla pted rekonstrukci?

P. Radométska:
Dale pan kolega Lachmann.
P. Lachmann:

Také viibec nerozumim tomuto vasemu vnitrokoali¢nimu divadlu, které tady pfedvadite.
Nevim, jestli to ma byt zostuzeni ob¢ana Motla nebo n€koho jiného. Celé to nedava smysl, ze
nemuzete fungovat po kolaudaci, jednou to jde, jednou nejde. MlZete nastavit limity, protoze
nikde nemame Zadné pole, kde by se dalo udélat cokoli. Toto je jen vas politicky ndstroj
k nécemu, jesté jsme si neprohlédli, co za tim uplné je, ale obcanlim muzZete fict, co se tam da
nebo neda délat, participaci délat minimalné ¢astecné. Pokud se chcete spoléhat na to, Ze kolega
Heres a jeho pét kamarada predlozi navrh ndhodou, Ze se to potka, tak to uz je Silenost, to
nebude nikdo védét, co ma nebo nema. Stejné to tady nikdo neposlouchd, tak vam je park
Cihelna upln€ jedno. Pochybuji, ze tam vétSina z vas pred volbami byla. Zase se tady
predvadite.

P. Radométrska:
Prosim pani Talackovou.

P. Talackova:

Musim souhlasit s pani starostkou. Park ma limity, neni to nejvétsi, je tam i silnice pro
kola, kde rychle jezdi. Pekné détské hiiste je v nedalekych Vojanovych sadech. Jak se tady pise,
je tam hezké pobytova louka, tak si tam na ni sednéme a néjak ji uzivejme.

P Radoméiska:

Prosim pani kolegyni Klasnovou.
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P. Klasnova:

Také se domnivam, Ze neni nemozné tam jesté néco vymyslet, ale limity jsou jesté
daleko vétsi, nez kdyz se tam rekonstrukce neprovedla. Dokud to bylo pied rekonstrukei, tak
verim, ze kdyby se provedla znovu participace v minulém volebnim obdobi, v tomto volebnim
obdobi bylo pouze dokonceni této investice, tak by se vSichni politici dozvédéli, jak tam vSichni
vzpominaji na dobu, kdy tam bylo sportovisté, détské hiisté atd. Lidé, ktefi ziji v okoli, by na
toto asi vzpominali. Bydlim tam a vim, jak to tam vypadalo pfed mnoha lety a jak to tam vypada
dnes. Snazila jsem se, aby tam sportovist¢ nebo néjaké détské hiisté bylo. Argumentovalo se
emisemi atd., coz nemyslim, ze je vhodny argument na izemi Prahy 1, protoze vSechna détska
hiisté a sportovisté¢ mame Casto v blizkosti n¢jakych komunikaci atd. V soucasné dob¢ je mozné
tam jeSt€¢ néco vymyslet, zejména kdyby to bylo pfipustné ze strany pamatkari, zejména ze
strany pana Tichého, ktery tam ma autorska prava.

Problém je — proto je tam odpovéd OTMS, Ze v minulém volebnim obdobi jsme to
vyfasovali s pfebujelymi restauraénimi zahradkami, které tam, zaplat’ pan buh, jiz nejsou.
Velkym snazenim jsem doséhla pouze toho, ze restauracni zahradka, ktera je ptimo pod okny
obyvatel, se bude uzavirat v 8 hodin a nikoli v 10 hodin vecer, takZe nebude tolik rusit. I to ale
povazuji za mimotfadné neStastné. Pokud je mozné néco malo v prostoru udé€lat, mizeme to
fesit pies zivotni prostiedi.

K participaci. Zadani tady prob¢hlo, neni to jednoduché. Vybor ma projednavat vsechny
veéci, které se tykaji participace, ale sdm o sobé participaci provadét nemuze. DéEla to
participaéni oddéleni. Kdyz tifeba fesim problémy zivotniho prostfedi, s participacnim
oddélenim se schazim a potom s tim jdeme na vybor.

P. Radométska:
D¢kuji. Dale pan kolega Burgr.
P. Burgr:

Doporucoval bych to vzit pozitivné. Tato koalice je tak oteviend, Ze se vnitini koali¢ni
jednani pfenasi na zastupitelstvo, abychom my ostatni a obc¢ané vidéli, jak to funguje a jak se
téZko hleda konsensus. Ted’ je participace trochu zneuZzita. Kdyz se podivate na prvni stranku
diivodové zpravy a na prvni vétu posledniho odstavce, tak jsem si myslel, Ze toto se ned¢la.
Prectéte si to tam.

Abych fekl pravdu, tak trochu nechépu, Ze Cihelnd v zajmu tolik vyrostla. Na Praze 1
je tolik zelenych ploch, které by bylo mozné participovat, tak nechapu, proc zrovna tato plocha,
ke které mam citovy vztah, protoze kdyZ tam bylo htisté, tak jsem se tam ucil v zim¢ bruslit.
To bylo jesté v dobé¢, kdy byly zimy a bylo tam kluzisté.

Byl bych nerad, aby zapadla myslenka, ze by se v prostoru vytvoftila takova galerie, kde
by se vystavovaly plastiky. Myslim, ze kolega Caban by o tom tekl vic. Také se nad tim
zamyslete.

Kdyz si pani mistostarostka povzdechla, jak pievzala ptedzahradku atd., tak Skoda, ze
tady neni kolega Bures, vysvétlil by, jak to tehdy bylo.
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P Radoméiska:

Dékuji za tento posledni piispévek. Skoncili jsme diskusi, kterou timto uzaviram.
Prosim o zavérecné slovo pana predkladatele.

P Motl:

Dékuji za tuto diskusi. Snazim se ztotoznit s protindvrhem s mirnou zménou, pokud
s tim kolega Heres souhlasi.

V bodu 1) je bere na védomi informaci Vyboru pro participaci, participativni rozpocet,
vefejny prostor a pro dotaéni programy ZMC Praha 1 o piipravé participace &asti parku Ciheln4,
v bodu 2) konstatuje, Ze tkol piidéleny Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, verejny
prostor a pro dota¢ni programy neni mozné ve spolupraci s Radou MC Praha 1 z objektivnich
davodu splnit.

Bod 3): Rusi bod 3 usneseni ¢. UZ23 0034 ze dne 26. 1. 2023.
P. Radométska:

Pan kolega Heres.
P. Heres:

Je to trochu néco jiného, nez co jsem predkladal j4, ale v této situaci svilj navrh stahuji.
P. Radométrska:

Pan predkladatel se ztotoznil s textaci pana Herese v ramci 1. a 2. bodu, kde ve 2. bodu
doslo k drobné korekci. Text vidime pted sebou. Myslim, Ze mySlenkou bylo, Ze neni mozné
z objektivnich diivodi ve spolupraci s radou MC splnit. Je to tak.

Pan kolega Miiller.
P. Miller:

ME¢I jsem némitku, protoze véta umoznovala dva vyklady. Chtél jsem si vyjasnit, jak je
to minéno, jestli to neni mozné ,,spolupracujice s radou*.

P. Motl:
V piivodnim ukladacim usneseni zastupitelstva bylo ve spolupraci s radou MC Praha 1.

P Radoméiska:

Maéme pied sebou panem navrhovatelem noveé navrzeny text usneseni. Proto vas prosim,
abychom toto usneseni hlasovali celé. Prosim hlasovat. Pro 12, proti 1, zdrZelo se 7,
nehlasovalo 6. Tento material nebyl schvalen.
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Dale se dostavame k bodu ¢islo
14

Vyhodnoceni kulturné spolec¢enskych akei ,,United Islands of Prague 2024* a ,,Festival
Prague Pride 2024 — osvéta spole¢nosti k tématu LGBT + lidi v Ceské republice® a
navazujici opatieni v ramci akci na plochiach verejné zelené, ve spravé Odboru
Zivotniho prostiedi a ¢istoty UMC Praha 1

Material ndm predklada pan Martin Motl. Ud¢€luji mu slovo.
P. Motl:

Deékuji za nepodpoteni nékolika tiskti, doufdm, ze tuto $niru nepferusime a budeme se
bavit o tom, jestli je koalice siln4, ¢i nikoli a jestli se nema néco otast. Pojd’'me k bodu 14.

Piedkladam vam vyhodnoceni kulturné spolecenskych akci United Islands of Prague
2024 a Festival Prague Pride 2024-osvéta spolenosti k tématu LGBT + lidi v Ceské republice
a navazujici opatfeni v ramci akci na plochach vetejné zelené, ve spravé Odboru Zivotniho
prostedi a ¢istoty UMC Praha 1.

Dnes jsme uz vedli ke dvéma tiskiim obrovskou debatu o hluku, vefejné produkci,
kolega Marc tady ftikal, Ze je nejjednodussi v parcich a v zeleni nastavit pravidla nase. M¢l
naprostou pravdu. Zaméfili jsme se na dvé nejvétsi akce v zeleni na Gizemi MC Praha 1, které
jsou kazdym rokem, a to je festival United Islands a festival Prague Pride. Natavili jsme noveé
smluvni pravidla, kterd omezuji hluk, nastaveni podia a dalsi véci, které jsou v divodové
zprave. Toto mélo byt vyhodnoceni téchto dvou nejvétsich akei. Z toho jasn€ vyplyva, ze jeden
provozovatel uplné nekoresponduje s tim, ze by nemél byt nadale u nas v zeleni, a druhy Prague
Pride se choval slusné¢.

Vidite to v divodové zprave, bylo to probirano i1 na kontrolnim vyboru. V té dobé€ jsem
byl zastupujici mistopfedseda kontrolniho vyboru a pozadal jsem kolegu Felkela, ktery to
pfipodepsal, Ze to s nim bylo projednano. Kontrolni vybor to fesil a ulozil mi ukol pfedloZit to
na zastupitelstvu a zpét k projednani kontrolnimu vyboru.

Ptedam slovo kol. Vaculinovi, ktery sedi mezi ndmi.

Predmétem tohoto tisku je hlavné to, o ¢em si myslim, Ze je velmi dilezité a o ¢em jsme
se bavili na zastupitelstvu nékolikrat, abychom pro r. 2025 vytvofili metodiku pro vefejnou
produkei v nasich parcich, které ma Praha 1 ve vlastnictvi.

P. Radomérska:
Prosim pana vedouciho, aby nas s tiskem seznamil detailnéji.
P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostiedi a Cistoty :

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, d€kuji za slovo. Tento tisk je predkladan na
zékladé dlouholetych zkuSenosti s uskute¢iiovanim akci na plochach vetejné zelené. Ptistoupili
jsme k nastavovani pravidel na zéklad¢ dvou aspekt.

Piedevsim jsme si védomi, ze MC Praha 1 je misto, kde se kulturné spoletenské akce
dély, d&ji a pravdépodobné za urcitych podminek dit budou.
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P. Radométrska:
Omlouvam se, pane kolego, mluvte ptimo do mikrofonu. Dékuji.
P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostiedi a Cistoty :

Omlouvam se. Bylo to na zaklad¢ dvou aspektii. Zaprvé vnimame to, ze se na Praze 1
akce de€ly, déji a za urcitych podminek dit budou. Na druhou stranu jsme si dobtfe védomi, ze
veskera uskupeni, ktera jsou v tomto zastupitelstvu, méla v ramci piedvolebniho programu jako
jednu z priorit snizeni negativnich dopadi z kulturnich, spole¢enskych a jinych akci.

Na zéklad¢ téchto dvou premis jsme pripravili upravu podminek provadéni nejen téch
nejveétSich akei, mezi které patii tyto dve, o které pojednava tento tisk, ale zaroven 1 akci, které
se daji povazovat za tradi¢ni, sousedské, piipadné n&jak dtleZité pro MC Praha 1.

Dile je tieba fict, Ze ¢lenové rady MC Praha 1 opakované volali po nastaveni takovych
pravidel, kterd budou dopfedu jednoznacnd, pro vSechny stejnd. Méstska Cast odsouhlasi
n¢jakou akci a bude na odboru zivotniho prostiedi, jakym zpiisobem se postavi k té ¢i oné akci.
Diky tomu, ze mam desetiletou zkuSenost s provadénim takova produkce, pravidla jsme
dokazali nastavit, ale nemyslime si, Ze by to takto mélo byt. M¢lo by to byt dopfedu zadatelim
znamo, aby ptesné védéli, do ¢eho jdou a za jakych podminek akci na Praze 1 v rdmci vefejné
zelené budou moci provadét.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji vam, pane vedouci. Nyni je ptihlaSena pani kolegyné Klasnova.
P. Klasnova:

Dostali jsme se od ,kecacich® bodu, jak tady bylo feceno, kdy jsme se bavili o
problematice hluku, k tomu, jakym zptsobem by se dalo postupovat minimalné v tom ohledu,
kdy to mizeme my ovlivnit. Znamena to koncerty nebo akce, které jsou u nas a kterym
povolujeme, za budou na MC Praha 1. Na konci debaty o hluku kolega Marc hovofil o tom, Ze
koncerty a tyto akce miizeme skute¢né regulovat.

Narazila jsem na to hned poté, co jsem pievzala tuto gesci a zjistila jsem, Ze je celd fada
akci, které jsou do jisté miry tradi¢ni a byva zvykem davat pozemek i vypujckou, ale pak tam
neni kontrola. Problém neni jen hluk, coz je zvlasté u velkych akei, ale je to i otdzka potadku,
to znamena tklidu po akcich, jakym zpisobem se naklad4 s odpadky, jak jsou zajistény tieba
toalety pro navstévniky akci atd. Je to i otdzka toho, co se na akcich redln€ dé€je. Ptislo na Zivotni
prostiedi, Ze je tam néjaka tradi¢ni akce nekomercniho charakteru, dava se to vyptjckou, a pak
na mésté bylo zjiSténo, Ze tam jsou stanky komercniho charakteru a Ze je tam nepotadek.
S panem vedoucim jsme to zacali feSit.

Mam piipominku k tisku, k terminiim. Tady je termin 31. 1. 2025, pravidla je potieba
nastavit co nejdiive. Akce je tfeba rozdélit od velkych, stitednich a malych. Je tfeba mit pravidla
jasné nastavena. Zadatelé nam délaji jesté jednu véc, ze snad kromé Prazského jara, coZ je
ptenos z Kampy, ktery si Zadaji s velkym ptedstihem, tak u velkych akci si zadaji na posledni
chvili. Pfitom davno pocitaji s tim, Ze tato akce bude, dokonce to zvetejiiuji na webovych
strankéch. Jsme potom v situaci, kdy méme zrusit néjakou kulturni akci, ale neni ¢as nastavit
pravidla.
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Na posledni chvili by to byt nemélo. M¢lo by to obsahovat jasné dané pravidla, kdy si
zadatelé maji zadat a jak se bude v jednotlivych akcich postupovat. Proto prosim o posunuti
terminu do 31.12.2024, do konce roku. Je to proto, aby zadatelé védéli, jaka pravidla tam jsou
nastavena, abychom nemuseli tfeba na radé fesit, jak situaci oSettit. Dekuji.

P. Radométska:
Dékuji. Vyjadri se pan predkladatel.
P. Motl:
Termin byl tak schvalné stanoven, aby to bylo projednano na lednovém zastupitelstvu.
P. Radométiska:
Dé&kuji. Dale je piihlasen pan kolega Felkel.
P. Felkel:

Doplnil bych, ze ukol dostal pan Motl od kontrolniho vyboru, kdy byl jako
mistoptfedseda povéien jeho fizenim. Chapal jsem to, Ze to jako mistopiedseda kontrolniho
vyboru piedlozi. To bylo ale ze strany procesu a toho, jak se oznacuji predkladatelé, na uradu
oznaceno, ze to tak nejde. Za kontrolni vybor jsem material piecetl a konstatoval, Zze ho
predklada pan mistopiedseda, jak mu bylo uloZeno.

Mg¢I jsem k materidlu vyhrady, v pfilohdch jsou napft. pravopisné chyby atd. Dopliuji,
7e jsem si to ptecetl a Ze to se mnou bylo projednéno.

P. Radomérska:
De¢kuji. Déle je ptihlaSen pan kolega Miiller.
P. Miller:

Dékuji za slovo, pani starostko. Chtél jsem poprosit predkladatele. Domnivam se, Ze
bod 3.2 by mél byt preformulovan tak, Ze se ukol uklada radé&, ktera se piipadné vyporada s tim,
ze ptipadné povéti kompetentniho radniho, ktery miZe v ramci svého oboru s tim n&jakym
zpisobem nakladat. Myslim si, Ze procesné neni spravné, aby zastupitelstvo ukolovalo pfimo
vedouciho Vaculina, jehoZ préce si vaZim. Myslim, Ze pravée na téchto dvou festivalech odvedl
spousty dobré prace na tiseku kontrol. Myslim si, Ze v tomto tisku by mélo byt spravné uvedeno,
7e odpovida rada MC.

P. Radométrska:

De¢kuji. Zareaguje pan predkladatel.
P. Motl:

Uplné se s tim neztotoznim. Navrhuji bod 3.2 — zodpovida pan Vacuin.
P. Miiller:

Nemyslim si, Ze je spravné, aby zastupitelstvo ukolovalo pfimo zaméstnance tfadu MC.
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P Motl:

Nemam s tim problém, ale v bodu 3.2 bych cht¢l jesté napsat, ze zodpovida Katefina
Klasnova misto Vaculina.

P Radoméiska:

Panové, byla bych rada, kdybyste se o zavérecné formulaci usneseni dohodli, jestli
budeme napied hlasovat jako protinavrh radu, nebo jestli se dohodnete a pan ptedkladatel to
pfijme za své.

Nyni je ptihlaSen pan kolega Burgr.
P. Burgr:

Slysel jsem tady od pana ufadujiciho vedouciho odboru, Ze uz to d€la deset let a od pani
mistostarostky, Ze teprve posledni dva roky to délame dobte, tak nevim, jak to behem
ptedchozich osmi let délal. Myslim, Ze to byla pani Zoufal4, kterd vzdycky ptib¢hla na Kampu,
ptfedala to a druhy den rdno v 8 hod. uzZ tam byl ten, kdo to ptebiral. Odbor tak necinny nebyl-

Nerozumim tomu, mozna mi n¢jakd stranka chybi, tady je bod 3.1) zodpovida Martin
Motl a bod 3.2) zodpovida Jakub Vaculin. Za co kdo zodpovida?

Pan Miiller se svym pravnim vzdélanim na to trochu ,.kdpnul®, protoze jsme tady slyseli
od pana tradujiciho vedouciho odboru, ze ¢lenové rady volaji po pravidlech. Jestli ¢lenové rady
volaji po pravidlech, tak rada méa svym usnesenim dbat, aby tato pravidla vyrobila. Chapu, Ze
panové jsou gentlemani a chtéji pani mistostarostku usetfit, ale situace je takova, ze mate svou
pozici, svou kompetenci a ukol byste méla nést vy.

P. Radométrska:
Dé&kuji. Vyjadri se pan predkladatel.
P. Motl:

Snazim se zareagovat. Jak je také predmétem tohoto tisku, tak jsme na téchto dvou
nejvétsich akcich v zeleni, coZ je United Islands a Prague Pride uz nastavili ve spolupraci
s ges¢ni radni Katefinou Klasnovou, mnou a Jakubem Vaculinem né¢jaka pravidla, ktera jsou
ted’ vyhodnocena. Na zaklad¢ toho vypracujeme metodiku pro r. 2025, kde budou akce velkého,
sttedniho a malého rozsahu. Na zakladé toho nebude jen to, co délala pani Zoufala, Ze pfedavala
prostor, ale 1 to, co trapi obCany, kdyZz je tfeba hlukova produkce ze Streleckého ostrova,
z Kampy nebo ze Zofina a kdy neni dostate¢na kapacita toalet, kde neni dostateén& provedeny
uklid a dalsi véci. SnaZime se n€jakym zplsobem vytvofit metodiku po r. 2025, aby pravidla
byla nastavena pro vSechny stejné. Mohou byt nasledné vyhodnocena pro r. 2026.

P. Radomérska:
Dale je ptfihlasen kolega Kucera.
P. KucCera:

Myslim, zZe tisk sméfuje spravnym smérem, nastavit pravidla zejména u velkych
slozitych akcich, ale v bodu 3 by méla za zpracovani zodpovidat rada. Jestlize ma zodpovidat
Martin Motl, mélo by byt spiSe ulozeno, aby to projednal jeho vybor, nikoli jen pan Motl.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 72



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

Také se divim, Ze tam vypadl ges¢ni radni pro kulturu a tisk s nim ani nebyl projednan.
Myslim si, Ze pravidla téchto akci se tykaji kultury velmi podstatné.

Mam pocit, ze by tisk potfeboval upravit v tomto smyslu.
P. Radométska:

Prosim pana ptedkladatele.
P. Motl:

Zareaguji. Nejedna se o to, jaka kulturni akce mé byt na tzemi MC Praha 1, ale maji to
byt pravidla pro potddani kulturnich akci na tizemi MC Praha 1, kterd maji provozovatelé
dodrzovat, za jakych podminek jim pronajmeme prostor. Jde o to, kdyz budou psat zadosti, aby
doptedu védéli, v jakém ramci se maji pohybovat, abychom jim pronajali nas prostor.

P. Radomé&iska:
Dé&kuji. Prosim pana kolegu Cizinského.
P. Cizinsky:
Reakci na pana radniho Miillera. Zastupitelstvo pfidélovalo ukoly Gfednikiim. Kdyz jste

odmitli ubytovat ukrajinskou rodinu, tak tkol, jak to s rodinou vibec je, jste dali panu
vedoucimu Vargovi. Neni to nic mimotadného.

Muj problém s tiskem je, Zze nevéiim, Ze se néco stane. Nechce se mi hlasovat o
usnesenich, u nichz mohu pfedpokladat, Ze nebudou splnéna. Napi. v r. 2023 rada schvalila
pravidla pro developery a 16.5.2023 jste schvalili, ze udélate systémové zajisténi v€asného
prodluzovani smluv v takovéto agendé. Neud¢lali jste nic.

Pani mistostarostku Klasnovou jsem v lednu upozoriioval na to, Ze stale neni splnén
ukol prodlouzit oteviraci dobu u Vojanovych sadii v 1ét€ do 20 hodin, tak jste toto neud¢lali.

Kdyz mate takovou neuctu k vlastnim usnesenim, tak se mi nechce u toho asistovat a
pro tyto véci hlasovat.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Prosim pana navrhovatele.
P. Motl:

Snazim se zareagovat. Dékuji Pavlu Cizinskému, Ze zde zminil, Ze i odbor miize
zodpovidat. S tim se ztotoznuji. Bylo tady dokonce i usneseni, kdy zodpovida rada a néktery
zastupitel. Nevidim v tom nic nestandardniho

Koleglim z opozice fikam, Ze z jejich pohledu si myslim, Ze je lepsi, kdyZz metodiku
piedneseme na lednovém zastupitelstvu, nez aby tady bylo zminéno, Ze rada nekonala, jak tady
Pavel Cizinsky zminil.

P Radoméiska:

Prosim pana kolegu Bodecka.
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P. Bodecek:

Dé&kuji Petru Kucerovi, ktery tady zminil kulturu. I kdyZz tady nejsme podepsani, tak ja
jako ges¢ni ¢len rady, nebo vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztahii Linda
Kleckova, velmi uzce s odborem zivotniho prostiedi a vefejny prostor spolupracujeme. Obé
zélezitosti byly do detailu feSeny. Na rad¢ byly dohady nad vyhodnocovanim. M¢l jsem strach,
jak se to projevi pfi srpnové akci Prague Pridu. Na rozdil od lofiského roku, kdy problém nastal
u Prague Pridu — myslim, ze se to fesilo v poloving tydne, tak letos, i kdyz komunikace s Prague
Pridem byla na posledni chvili pferusena, pfisla sem zadost nékdy v prubéhu Cervence, tak rada
reagovala velmi rychle, béhem 30 dnii. S ohledem na to, Ze rada zasedala pouze dvakrat tydné,
vSechno dopadlo excelentné. Myslim si, ze to bylo také diky tomu, jak byly nastaveny
podminky.

Je to tvrdé, tento material urcité podpotim, protoze si myslim, ze vysledek bude velmi
dobry i smérem ke spolkiim. Na rad¢ byvaji ¢asto diskuse nad tim, co je komer¢ni a co je
v ramci spolkovych ¢innosti. Pravidla jsou potieba. V tomto ptipad¢ predklad podporuji a
podporuji odbor pro zivotni prostiedi a vefejny prostor, protoze si myslim, ze v tomto urcité
déla maximum.

P. Radométska:
Deékuji. Prosim pana predkladatele.
P. Motl:

Dé&kuji kolegovi Bodeckovi. Myslim si, ze jsme méli pomérné dost odezvy nejen z Malé
Strany po vyhodnoceni United Islands a Prague Pride. Vidéli jsme rozdil. U United Islands byly
velké problémy a jak mate v tisku, je tam pokuta az 250 tisic K¢. Prague Pride, ktery byl
problematicky loni, letos nechci fict, Ze probehl na jednic¢ku, ale obéané Prahy 1 ten rozdil
slySeli.

Pted4dvam slovo Jakubovi Vaculinovi.
PRadométska:

Pochopila jsem nardzku, ale pfedavam slovo ja. Pane kolego Vaculine, mate slovo.
P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostiedi a Cistoty :

Chtél bych reagovat na nékolik bodl, které jsem tady slySel a ve kterych jsem byl
jmenovan.

Kultura versus produkce. Dekuji panu mistostarostovi Bodeckovi za to, co tady fekl,
moc si toho vazim, spoluprace byla velmi intenzivni. Tento tisk je o provadéni jednotlivych
akci. Nemyslim si, Ze odbor Zivotniho prostfedi si mtize ndrokovat udélat komisi, kterd bude
vybirat, jaky zvukaf kde bude, jaky interpret bude na které plose vefejné zelené. Myslim, Ze to
tady bylo pied r. 1989 a nedopadlo to Gplné dobfe.

Z pohledu zivotniho prostiedi jako spravce vetejné zelené si klademe za cil, abychom
nastolili takova pravidla, aby akce mohla zdarn¢ probéhnout, aby lidé na akci byli spokojent,
ale aby tim idealn¢€ viibec nebyli dotceni obcané Prahy 1. Myslim, Ze to je obrovsky pokrok,
ktery jsme za dva roky udélali. Vr. 2023 jsme dokazali, 1 kdyz byla dodrzovana pravidla
v ramci prvni akce, tak na tuto akce po 12 letech nepftisla ani jedna stiznost.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 74



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

Totéz s podafilo v r. 2024 v ptipadé Prague Pridu. Také nebyla zadna stiznost a podafila
se produkei, jak se fika ,,bez ztraty kyticky*.

Tim odpovidam panu zastupiteli Cizinskému, ktery nevéii, Ze se néco stane. Uz se stalo.
V ptipadé€ obou akci se to podafilo zvladnout bez ztraty kyticky. Pokud se stalo, ze pfi poruSeni
nebyla respektovana ta pravidla, tak v tuto chvili na zaklad¢ predkladu do rady, jehoz ptiloha
méla 96 stranek, rada odsouhlasila vyuziti sankéniho dodatku v ramcei ndjemni smlouvy mezi
Prahou 1 a spolecnosti Ostrovy s. r. 0. a ulozila mn¢, abych to naplnil. Uz se tedy néco stalo.

Tento tisk deklaruje pravidla, kterd jsme si za dva roky nastavili, ovéfili jsme, Ze jsou
funkcni a v tuto chvili bychom je chtéli oficidlné zavést v rdmci opatfeni MC Praha 1, ktera
povedou a uz vedla ke zmekcovani negativnich dopadt kulturné spolec¢enskych akci. Dé&kuyji.

P. Radom¢étska:
S poznamkou pan kolega Kucera.
P. Kucera:

Pro pana mistostarostu Bodecka. Od Prague Pride pfisla Zadost 16. dubna a na komisi
byla v kvétnu.

P Radoméiska:

Pan kolega Bodecek to ptipadné pozdé€ji na mikrofon upiesni. Nyni je piihlasen pan
kolega Marc.

P. Marc:

Dé&kuji za slovo. V prvni fadé€ chei pochvalit iroven tohoto materialu k projednavanému
bodu. Je to pripraveno vécné, je to ilustrativni a i tém zastupitelm, ktefi se akci nezacastnili,
to da plasticky obrazek o tom, jaké tam jsou ty excesy, které je potieba fesit. Dékuji za to,
sméfuje to vyrazné kvalitou smérem nahoru.

K akcim v zeleni. S rodinu tyto akce navstévujeme se zajmem. Padla tady zminka o
kulturni politice, Ze by se k tomu méla také kultura vyslovit. Obecné musim konstatovat, Ze
naSim ukolem je konkrétné zapracovat na kultivaci téchto akci, protoze jsou mnohdy ve svych
projevech docela nekulturni, ¢asto to ma ,,devadesatkovou* ptichut. Kdyz jde clov€k na
podobné akce ve Vidni, tak citi ten rozdil. Téhne se nam tady trocha historie, akce potiebuji
vylepsit, jak to tam vypada, kolik je tam odpadkt, kolik je tam planovanych stromt, kolik je
tam vydupanych travniki, jak moc je to zaméfené na konzumaci alkoholu atd. Mélo by se to
tlacit do kultury, coz je velmi tézké v pravidlech zformulovat, také drzim palce.

K pfetiZzenosti nasi zelené. Za Ctvrtstoleti, co tady bydlim, zelené potad ptibyvalo. Ma
tendenci se to kazdy rok opakovat, takze se to stdle nabaluje a mam dojem, Ze ta
nejexponovanéjsi mista jako je park Kampa jsou pietizena. Neni to potom slucitelné s primarni
funkci parku, kde se musime shodnout na tom, ze je to méstska zeleit pro oddych obyvatel
bydlicich v rusném centru velkomésta. KdyZ tam fadu dni jsou akce a pak se uklizi nasledky
téchto akci, tak to potom tu primarni funkei ztraci.

Na druhou stranu chei fict, Ze je velmi t€Zké délat jen bubaky na potadatele, musime
ukézat tu vlidnou tvaf, Ze Zivou kulturu chceme a nechceme strasit. Je to velmi naro¢ny ukol,
ktery zodpovédnym viibec nezavidim.
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Na zavér bych se zastavil u finan¢ni stranky. V podkladu mé nejvice ptekvapilo, Ze jako
méstska ¢ast jsme schopni finan¢ni nasledky excesti dostat zpatky pouze ptes pokuty. Mohu byt
rad, ze tam smluvni pokuty jsou, protoZe tady inkasujeme napt. 250 tisic, coz pro nas neni cela
ztrata, ale kdyz vidim, kolik primarné potadatelé plati za toalety, tak to jsou ,,devadesatkové*
ceny, velmi malé.

Je otazka, zda v zajmu zatizeni zelen¢, kdy akci nemulze byt nekone¢né mnoho, by bylo
nastrojem trochu za to zvednout najemné. Jinak budete muset mezi nimi brzy losovat, protoze
budou i dél ptibyvat. Dékuji za pozornost.

P. Radométrska:
Dé&kuji. Prosim pana predkladatele.
P. Motl:

Zareaguji. Pavel Marc vSechno krasné¢ fekl, nemam k tomu co dodat. Pro mne by také
park mél byt mistem oddychu a akce by tam mély byt jen néjaké vyznamné a rozhodné ne kazdy
vikend.

Co se tyka pokuty jako takové, kdy jsme nastavovali pravidla pro United Islands a
Prague Pride, tak jsem byl pro vyssi formu tzv. zddrzného pro piipadné pokuty. Navrhoval jsem
&astku pil milionu a vyse. Bohuzel to neproslo radou MC Praha 1. Napt. Prague Pride se jesté
désil ¢astky, kterou jsme nastavili do smlouvy, ale nasledné s tim souhlasil. S produkéni jsme
jednali neustale. Jakub Vaculin to fekne ptesné.

P. Radométrska:
Prosim, pane vedouci, mate slovo.
P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostiedi a Cistoty :

Vyse najemného z mého pohledu odrazi zajem méstské casti Praha 1, Ze kulturu tady
chce, Ze to neni primarné o tom, aby se na kultuie vydélavalo, ale Ze je to n¢jaké symbolické
najemné za jednotlivé kroky, které s tim naSe méstska ¢ast ma.

To, Ze najem neodpovida komeréni vysi, je véc druhd, je to spiSe politicka otazka a zalezi
to na vas. Jaky najem rada stanovi, takovy bude nasledn¢ uctovan.

Co se tyka kauce, tak ta vychazi z kvalifikovatelnych ptedpokladi — jak akce bude
dlouho trvat, jakou ma historii, jak s touto akci bylo v minulosti komunikovano, jak tyto akce
dopadly, jaky maji ptinos nebo negativni dopady. Na zaklad¢ toho se navrhne vyse této kauce.
Dosud to bylo tak, ze rada MC odsouhlasila pofadani akce, pronajem nebo vypujéku prostoru
na potadani této akce a bylo na odboru Zivotniho prostfedi, aby tam ¢astku bud’ nedal, nebo aby
Ji stanovil.

Odpovim pana zastupiteli Burgrovi. Ano, v minulosti tam bylo ptevzeti pozemku, ale
uz tam nebyla ta kazdodenni kontrola, kterd tam posledni roky probiha. Pti riiznych akcich je
tam vzdycky né¢kdo z kontrolniho odd€leni odboru a Cistoty. Byl tam po celou dobu akce, byl
monitorovan, byl napojen dokonce na vysilacku, kterou méla produkce. Je to novum, které tady
nikdy nebylo. Je to velmi efektivni nastroj k tomu, aby se véci fesily okamzité, v danou chvili.
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Vyse kauce vzdycky musi odpovidat velikosti akce. Je to jedna z véci, ktera by méla byt
v tomto metodickém materidlu, ktery by potadatelim dopfedu urcoval, o jakych ¢astkach a
podminkach se bavime. Je nerealné, aby stejnou kauci méla na stejném misté akce s rozpoctem
12 mil. a akce s rozpoctem pul milionu korun. I toto je jedna z véci, kterou by metodicky
material, smérnice pro poradani akci, mél obsahovat.

P Radoméiska:
De¢kuji. Pfihlasen je pan Grabein Prochazka.
P. Grabein Prochazka:

Jsem rad, ze se tato rada snazi feSit fadu véci systémove a vytvari si urCité metodiky.
Praha 1 je povéstna tim, ze je zde fada véci specifickych.

Chtél jsem informovat pana Cizinského, co se tyka najemnich smluv. Najemni smlouvy
byly pfipraveny, odsouhlaseny a dnes uz jsou bézn¢ realizovany. Smlouvy jsou dnes uz
normaln¢ pouZivany.

Co se tyka zasad s investory a developery, zakladni teze byly ud€lany. Rada odsouhlasila
vybérove fizeni, které bylo vypsano, vyhodnoceno a byla vybrana pravni kancelaf, pijde to do
rady a do konce roku uz bude prvni pravni znéni zasad.

P. Radomérska:
Dékuji. Déle je ptihlaSen pan kolega Burgr.
P. Burgr:

Premyslel jsem, co tady budeme diskutovat v lednu, az bude metodicky pokyn. Trochu
bych pana Prochazku opravil. U rady v tuto chvili nic. Pokud se schvali toto usneseni
s navrzenym personalnim zajisténim, tak je to vlastn¢€ vyjadireni nedivéry k radé€, protoze rada
se tim normalné€ obchazi. Jestli vam to, ddmy a panové, nevadi, tak to je vasSe véc.

P. Radoméiska:
Prosim pana pfedkladatele.
P. Motl:
Zareaguji. Navrhl jsem zménu, kdy zodpovida dnesni radni pro tuto oblast.
P. Radomérska:
Prosim pana kolegu Miillera.
P. Miller:

Navazi na kolegu Burgra. Chtél bych podékovat kolegovi Cizinskému za exkurs do
minulosti, co vSechno toto cténé zastupitelstvo schvalilo. Obdivuji jeho velkou pamét, nékdy
bohuzel misty selektivni. Doporucoval bych tidit se § 18, odst. 3, jednaciho fadu zastupitelstva,
ktery fikd, ze zastupitelstvo mlize usnesenim ukladat ukoly starostovi, jednotlivym ¢lentim rady,
¢lenlim zastupitelstva, vybortim, jejich pfedsediim, odbortim ¢i dal$im pracovnikiim tfadu jen
prostiednictvim rady.
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Jestlize je to formulovéno tak, ze se to uklada Katefiné Klasnové a ona s tim souhlasi,
tak s touto upravou nemam problém. Za sebe jsem navrhl, ze se to uklada rad¢.

P. Radom¢érska:
Prosim pana kolegu CiZinského.
P. Cizinsky:
Dé&kuji vam, pane radni Prochazko, za informaci. Informujete mé o tom, Ze to, co mélo

byt hotovo v ¢ervnu 2023, zacalo se ted’ na tom délat. Dékuji za tuto informaci.

Musim vyjadfit obavu, Ze ukol z 16. kvétna 2023 o systémovém zajiSténi v€asného
provozovani najemnich smluv, tak to nejsou nové najemni smlouvy. To mélo byt zajisténo
néjakym ufednim pokynem, Ze pfed koncem najemni smlouvy se néco stane atd. To jsme
schvalili, ale nestalo se nic.

P. Radomérska:
Dale je ptihlasen kolega Heres.
P. Heres:

Pane Mgr. Cizinsky, moc dobfe vite, Ze to, co ted’ fikate, neni pravda. Byl to jeden
materidl, ktery rozsifoval vSechny néstroje, které napomahaly v€asnému pronajimani prostor.
Bylo tam nékolik opatieni k tomu navéazanych.

P. Radomérska:

Kolega Bodecek.
P. Bodecek:

Dluzim reakci Petru Kuéerovi. Zadost byla v dubnu, pokud jde o ervenec, tam byla ta
castka, kdy nesouhlasili se sankci.

Pan Vaculin mize doplnit.
P. Vaculin, povefen vedenim odboru Zivotniho prostiedi a Cistoty :

Jesté doplnim. Je to jeden z nové nastavenych procesti. Do tohoto roku to bylo tak, ze
zadatel podal n¢jakou Zadost, se kterou se rovnou vypoiradaly bud’ poradni organy, nebo komise,
pfipadné rada.

Kdyz v tuto chvili pfijde Zadost, s Zadatelem udélam obhlidku, to znamena, Ze se
plijdeme podivat na to misto, zjistime si podrobnosti, udéldme si spolecné jednani se zapisem
a na zaklad¢ toho zadost bud’ ziistane tak jak je, nebo je potieba, aby zadost byla dopInéna.

V ptipad¢ Prague Pride doslo k tomu, Ze soucasti zadosti byly pozemky, které byly
jednak pronajaty Malostranské Besedé€, a naopak tam chybéla ¢ast pozemku Stieleckého
ostrova, ktera nespadala pod Malostranskou besedu. V Zadosti byly chyby a nedostatky, které
znemoziovaly projednani.
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P Radoméiska:

Tim jsme vycerpali ptihlasené, proto diskusi uzavirdm. Budeme hlasovat o usneseni.
Prosim pana Prochazku.

P. Grabein Prochazka:

Je tady protinavrh od kolegy Michala Miillera: upravit bod 3.2, zodpovida Rada MC
Praha 1.

P. Radométska:
Prosim pana Miillera.
P. Miiller:

Kolegyné¢ Klasnova souhlasi s tim, ze tam bude mit ukol pfimo na sebe. Ztotoznuji se
zménou, kterou kolega Martin navrhl, Ze zodpovédnym nebude rada, ale pfimo Katetina
Klasnova.

P Radoméiska:

Predkladatel se s navrhem ztotoziiuje. Chce-li, ma jesté prostor pro zavérecné slovo.
Nechce. Budeme proto hlasovat o piivodné navrzeném usneseni se zménou v bodu 3.2 —
zodpovida dr. Katetina Klasnova. Prosim hlasovat. Pro 21, proti 0, zdrzZeli se 4, nehlasoval 1.
Material byl prijat.

Nyni ndm zbyva 12 minut do interpelaci ob¢ani. Prosim, abychom si ud¢lali
desetiminutovou prestavku pied interpelacemi. Sejdeme se zde v 17.30 hod.

(Prestavka)

Dé&kuji ob¢antim, ktefi na tento bod pfisli. Zahajujeme blok interpelaci ob¢anii. Prvnim
interpelujicim je Mgr. Vesely.

P. Vesely:

Vazeni zastupitelé, dékuji vam za moznost vystoupit v ramci dne$niho zasedani ZMC
Prahy 1 s interpelaci rady méstské casti.

Zastupuji zde Agentura NKLs. 1. 0., kterd je v souasnosti ndjemcem palce Zofin, a to
nepretrzité jiz od r. 1994.

Dtvodem, pro¢ zde dnes vystupuji, je vyhodnoceni vefejné soutéze o nejvhodnéjsi
nabidku na prondjem palace Zofin, a to dle tisku &. UR24 0962 ze dne 3. 9. 2024, usneseni rady
MC z 28. schiize.

Nase spole¢nost Agentura NKL s. 1. 0., ktera se této soutéze o nejvyhodnéjsi nabidku na
prondjem palace Zofin zudastnila jak jedna ze tfi uchaze&®, podala dle protokolu o otevirani
obalek s nabidkami ceny ro¢niho ndjemného ze dne 23. 8. 24 nejvyssi nabidku vySe ro€niho
najemného, a to 283166840 K¢. Zbyli dva uchazeci pak nabidli vyrazné nizsi vysi ro¢niho
najemného — Zatisi Catering Group a. s. 20400000K ¢, Obecni diim a. s. 17000000 K¢.
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Dle podminek soutéZe o nejvyhodngjsi nabidku na prondjem palace Zofin byly MC
Praha | stanoveny véahy dil¢ich kritérii, kdy cena rocniho najemného pfedmétu soutéze ma vahu
70 %. Pokud pticteme zbyvajici vahu 30 % za koncepcni a realizacni plan, nelze pak nabidku
nasi spolecnosti z pohledu pronajimatele vyhodnotit jinak nez jako nejvyhodnéjsi.

Rada MC Praha 1 a své 28. schiizi dne 3. 9. 2024 viak vzala na védomi rozhodnuti
odborné komise dale nehodnotit a vylou¢it nabidku nasi spole¢nosti Agentura NKLs. r. o., IC
61504823 stim, Ze tato podana nabidka nekoresponduje bez vyhrad s vyhlaSenymi
podminkami vefejné soutéze, tyto rozsiiuje a méni uvedenim vyhrad a nabidkou nepenézitych
plnéni vedle nabidky najemného nabidnutého jako penézité plnéni, ¢imz se podand nabidka
stiva nesrovnatelnou s ostatnimi podanymi nabidkami. Rada MC Praha 1 pak déle rozhodla
vyhodnotit vefejnou soutéz a vybrat jako nejvyhodnéjsi nabidku spolecnosti Zatisi Catering
Group a. s., IC 15269574 a nestanovat dalii pofadi.

Spolecnost Agentura NKL s. r. 0. zasadn¢ nesouhlasi s rozhodnutim odborné komise ve
slozeni Mgr. Bodecek, Ing. Heres, Ing. Prochazka, Ing. Caban, Mgr. Van¢k a dale ¢lent
s hlasem poradnim Bc. Kleckové a JUDr. Besser, nehodnotit a vyloucit nabidku spolec¢nosti
Agentura NKLs. 1. 0., IC 61504823.

Spoleénost Agentura NKL s. r. 0. podala nabidku na prondjem palace Zofin plné
v souladu s vyhlaSenymi podminkami vefejné soutéze véetné ptilohy ¢. 13 — zasady ndjemni
smlouvy. Pravé priloha ¢. 13 v bodech 4 najemné a 5 prava a povinnosti smluvnich stran
rozd€luje na penézité a nepenézité plnéni najemného. Pravé v bodé 5 prilohy €. 13 pozaduje
vyhlaSovatel vetejné soutéze po tcastnicich nékolikastrankovy soubor s najmem souvisejicich
nefinan¢nich plnéni v majetkovy prospéch pronajimatele. Neni to tedy uchaze¢ Agentura NKL
s. 1.0., kdo rozifuje a méni podminky vefejné soutéze, ale vyhlasovatel vefejné soutéze MC
Praha 1, ktery nefinan¢ni plnéni najisto pozaduje v ramci podminek vetejné soutéze, ale odmita
je pii vyhodnoceni zahrnout do celkové vyse plnéni najemného. Z tohoto pohledu hodnoceni
Ize pak najisto ozna¢it prob&hlou vefejnou soutéz za pronajem palace Zofin za zmate&nou.

Spolecnost Agentura NKL s. r. 0. pak vedle vySe popsaného finan¢niho a nefinan¢niho
plnéni v rozsahu poZadavkl plynoucich z podminek vetejné soutéze uvedla do nabidky i upis
jedné desetiny z hodnoty stavajiciho vybaveni paldce Zofin, které je v jejim majetku. Neni to
tedy opét uchazec, Agentura NKL s. r. 0., kdo rozSifuje a méni podminky vetejné soutéze, ale
vyhlasovatel vefejné soutéze, MC Praha 1, ktery mozna zamérné v podminkéch vefejné soutéze
uchazedtim neuvedl skutenost, Ze veskery inventaf a mobiliaf nutny k provozu palace Zofin je
v majetku stavajiciho najemce, Agentury NKL, s. r. 0. Pro vysvétleni podstaty této skutecnosti
je tifeba uvést, ze v pripad¢ vystéhovani a odstranéni stavajiciho vybaveni dojde k preruseni
provozu palace Zofin v minimalni délce jednoho az dvou let, nez budou veskeré prostory znovu
legislativné, stavebné a vnitinim vybavenim znovu pfipraveny pro plny provoz. Zabyvala se
odborna komise touto skuteénosti? Je si rada MC Praha 1 plné védoma vynaloZeni nutnych
nakladii spojenych s vySe popsanym v fadu desitek milionli, nebo tyto ndklady mé hradit
vitézny uchazec, jen o tom neni zminka v podminkach vetejné soutéze? Kazdopadné faktem
zUstava, ze pronajimateli, MC Praha 1, bude rozhodnutim odborné komise a rady MC Praha 1
zpusobena pouze znacnd finan¢ni Skoda, nebot’ jen na uslém ndjemném za jeden az dva roky
piijde MC Praha 1 o najemné v fadech desitek milionti korun.
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Spoleénost Agentura NKL s. 1. 0. zdsadné nesouhlasi s rozhodnutim rady MC Praha 1
vybrat jako nejvyhodnéjsi nabidku spole¢nosti Zatisi Catering Group a. s., IC 15269574 a
nestanovovat dal$i poradi.

Spolecnost Agentura NKL s. r. 0. se domniva, ze nabidka spolecnosti Zatisi Catering
Group a. s. IC 15269574, neméla byt z diivodu nesplnéni podminek veiejné soutéze v &asti
nalezitosti nabidky soutéze, bod 1, podani nabidky do soutéze, 1. 5. vyfazena.

Z udajt z vetejné ¢asti zivnostenského rejstiiku ke dni 9. 9. 2024 je postaveno najisto,
ze spolecnost Zatisi Catering Group se sidlem Novotného lavka 200/5, 11000 Praha 1, Staré
Mésto, zfidila druh Zzivnosti: provozovani kulturnich, kulturné vzdélavacich a zdbavnich
zafizeni, poradani kulturnich produkci, zabav, vystav, veletrhd, piehlidek, prodejnich a
obdobnych akci teprve ke dni 16. 5. 2024. Z vetejné dostupnych zdroju je tak postaveno najisto,
ze uchaze¢ Zatisi Catering Group a. s. nemohl predlozit pravdivy piehled o jeho dosavadnich
zkusenostech s uzivanim alespon jednoho objektu obdobného predmétu soutéze kontinualné za
dobu alespon poslednich tfi let pfed vyhlasenim soutéze.

Spolecnost Agentur NKL s. r. 0. zavérem uvadi, Ze z vySe popsanych skutecnosti Zada
radu MC Praha 1, aby své usneseni z 28. schiize ¢islu UR24-0962 ze dne 3. 9. 2024 véetné
vyhodnoceni vefejné soutéZe o nejvyhodn&jsi nabidku na pronajem palace Zofin zrusila
v plném rozsahu. D&kuji za pozornost.

P. Radométrska:
Dékuji, zareaguje kolega Tomas Heres.
P. Heres:
Na tuto interpelaci bude odpovézeno pisemng.
P. Radoméiska:
Dalsi interpelujici je pani Ronova.
P. Rénova:

Vézena pani starostko, vaZeni pfitomni. Mam dnes kratkou pfipominku. Tyka se to
kulturnich akci a kulturnich zatizeni na Praze 1. Chtéla bych zdiraznit, Ze interpeluji Davida
Bodecka a trochu také vas, pani starostko. Jedna se o to, Ze kulturni zafizeni na Praze 1 stéle
jesteé nejsou bezbariérova, neni bezbariérovy vstup pro vSechny obcany, jak pro vozickare, pro
obCany s berlemi, pro seniory atd. Pani starostko, také jste byla na participaCnim setkani
v Dusni 7, které se konalo v bezbariérovém prostoru. Nejprve jsem se tam nedostala, potom
jsem tam byla bo¢nim vchodem na balkonku, na toaletu jsem musela do Kolkovny. Bylo to také
narocné, protoze tam maji na bezbariérové toaleté skladisté sudu atd., také mé trochu zdrzelo
hledat v okoli n¢jaké utociste.

Prosim v ptipadé, kdyz nebude mozny bezbariérovy vstup tam, kde se kond kulturni
akce v prostoru, ktery ma schody, zda by bylo moZzné nouzov¢ zajistit schodolez, i kdyz s nim
neni sprdvnd manipulace, tak muize ohrozit toho, kdo asistuje, 1 vozickaie. Je to alespon
nouzovka do téch prostor, které nelze bezbariérove upravit.
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Tyké se to galérii, kin, divadel. Tato mista nav§tévuji nejen rezidenti, ale vSichni na
Praze 1, ktefi jdou na néjakou kulturni akci véetné turisti i mimoprazskych lidi. VSechna
divadla nejsou bezbariérova, napt. Studio 2 a dalsi mista v Praze, kde se konaji akce.

Napt. s festivalem Jeden svét jsem v kontaktu a konzultuji s nim feSeni bezbariérovosti
na pristim konani festivalu. Nadale mam podnéty od dalSich vozickari 1 seniorti, kteti by radi
navstévovali akce, které jsou spolupotfadané radnici, které¢ se déji na Praze 1 a stale nejsou
oSetiené, co se tyka bezbariérového pristupu.

Dil¢éi véci v bezbariérovosti fesime a myslim si, Ze by se o to m¢l starat i kulturni odbor.
Je to v ramci pfistupu pro vSechny. Také poprosim o participacni setkani. Dékuji.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji, pani Ronova. Zareaguje pan Bodecek.
P. Bodecek:

Dékuji za tuto interpelaci. Musim se zastat kulturniho odboru. Pamatuji se, Ze myslim
pted rokem byla Linda Kleckova na komisi pro bezbariérovost a predala vSechny granty, které
byly ud¢leny. Pokud se nepletu, nemdm Zadnou informaci o tom, zZe n¢kdo Sel na tyto akce.
Mozna se mylim, ale zjistim to.

Dulezité je ale jedna informace. Dne 16. 9. jdou na komisi kultury nové podminky pro
novy dotacni titul pro r. 2025, nasledné to bude predano prisluSnému vyboru pod vedenim
Martina Motla. Do té doby zjistim, jaké byly vystupy z vasi komise pro bezbariérovost
s ohledem na kulturni akce, a slibuji, Ze tyto zavéry tam budou zapracovany. Dékuji.

P. Radométiska:
Ohledné participacnich setkani jsem na to chtéla zareagovat, urcité na to budeme dbat.

Co se tyka schodolezu, v Dudni to na té konstrukci nebylo moZzné. SnaZime se, aby tam
v téchto pifipadech byla vzdycky né&jaka pomoc. Uznavam, Ze je to doCasné nebo pieklenovaci
feSeni. Myslim si, Ze prostor pro participaci tohoto typu by tyto handicapy rozhodné mit nemél.
S tim souhlasim, budeme na tom myslet pfi rozvoji tohoto oddéleni.

P. Rénova:

Jeste jeden priklad. Byl tady zminén festival United Islands a Prague Pride. M¢la jsem
hodné telefonath od spoluobcani, Ze se nemohli dostat na Stielecky ostrov, protoze byl rozbity
vytah. Dozvédéla jsem se, Ze je tam rozbity opakované. Bude tady néjaké investice do opravy
tohoto vytahu? Na akce na Strelecky ostrov chodi hodné lidi a nemohli se tam na zacatku
festivalu dostat. Nevim, zda nebyl moZzny béhem tfi dnl pfistup na Stielecky ostrov pro starsi
s handicapované, i koc¢arky se tahaly po schodech.

U kulturnich akei, na kterych participuje radnice, bylo by to pfed konanim akce mozné
zajistit, zkontrolovat technicky stav nebo to co nejdiive opravit? Dekuji.

P Radoméiska:

Zareaguji na to. Mam informaci od technicko-investicniho oddé¢leni, Ze se opravou
vytahu intenzivné zabyva. Neni ptipustné, aby takova lokalita méstské ¢asti nebyla ptistupna.
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(P. Rénova: Dékuji vam.)
Ptihlasil se jesté kolega Motl.
P. Motl:

Snazim se také zareagovat. Co se tyké setkdni s obCany v souvislosti s participativnim
rozpoctem, kterého jste se zucastnila, v prvnim fijnovém tydnu pfipravujeme dalsi setkdni.
S kolegy hledame vhodné misto, kam by se dostali postizeni ob¢ané a ptfipadné i seniofi.
Pravdépodobné to jsou dvé mista, jedno je V Jame a jedno je Malostranska beseda, kde vytahy
jsou.

(P. Ronova: Malostranska beseda uz neni nahote)
Pak zbyva u nas na Utadu MC.
(P. Ronova: Nebo Hastalska, kterd posledné byla volna)
P. Radométfska:
Omlouvam se, kazdy ma na interpelaci svij Cas. Jesté kratce zareaguje kolega Bodecek.
P. Bodecek:

Podnét je velmi dobry, ale co se tyka kultury, berme v potaz to, Ze méstska ¢ast letos
podporuje 330 projektd v ramci dotac¢niho titulu a v rdmci spoluticasti jsme nékde na 60.
Myslim, ze technicky neni mozné, aby pied kazdou akci nékdo z radnice Sel a zkontroloval,
v jakém je to stavu.

Informaci o vytahu jsme predavali dal, je mi to lito, ale pfislusny odbor déla vSechno
pro to, aby oprava byla provedena.

P. Radométska:
Dalsim ptihlaSenym do interpelaci je dr. Pavel Novotny.
P. Novotny:

Vézend pani starostko, vazeni zastupitelé, pracovnici Gfadu, vazeni hosté. Dne 2. 7. 2024
predlozil Radé MC Praha 1 pan Ing. Karel Grabein Prochizka navrh na uzavieni memoranda o
rozvoji izemi Revoluéni, Lannova, Nové Mlyny, mezi hl. m. Praha, MC Praha 1 a firmou RSPV
Five s. r. o, které rada MC Praha 1 svym usnesenim & UZ24 0748 schvalila. Zminéné
memorandum a prezentace vysledkl architektonické soutéze na vystavbu domu Revolucni 30
bylo na programu 7. jednani komise pro uzemni rozvoj a veiejny prostor rady MC Praha 1 dne
11. ¢ervna. Zapis z tohoto jednani byl zvefejnén az 6. zaii 2024, tedy po téméf tfech mésicich.
Ze zapisu vyplyva, ze doporuceni piipojeni MC Praha 1 k memorandu nebylo komisi pfijato.

Vybrany vitézny projekt narozniho domu Revolu¢ni 30 véetné vychodniho kiidla neni
v souladu s vySkovou regulaci této casti Prahy ani s metropolitnim planem a vyznamné
ptevysuje protéjsi dim Merkur €. p. 767 1 zdpadni budovu Ministerstva primyslu a obchodu.
Neni v souladu ani s platnymi prazskymi stavebnimi ptfedpisy ve formé& natizeni 10/2016 Sb.
ve znéni nafizeni 14/2018 Sb. Projekt mimo jiné nerespektuje ve své vychodni ¢asti Ctyfi Stitova
okna v irovni 6. nadzemniho podlazi domu Revolu¢ni 28, €. p. 1403 a dalsi okna ve dvou
svétlicich. Tato ¢ast Stitu nebyla v minulosti nikdy zastavéna.
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Podle dostupné vizualizace svou levitaci, resp. vykonzolovanim by novostavba
zasahovala nad pozemek v majetku hl. m. Prahy a ve své vyhodni ¢asti dokonce vyznamné
levituje nad stfechou pamatkové chranéného barokniho domu €. p. 1244, rovnéz v majetku hl.
m. Prahy. Z dvorniho aredlu domu ¢. p. 1244 by mimochodem vznikl jakysi tunel bez ptistupu
denniho svétla. Takovy pfistup ke stavajicimu objektu v pamatkové rezervaci Prahy nema
precedens.

Projekt soukromého investora soucasné piedjima zménu ucelu domu ¢. p. 1244
v majetku mésta na jakési kulturni ¢i vzd€lavaci centrum. Pfitom kompletni narocna
rekonstrukce celého objektu ¢p. 1244 probéhla v letech 2022-24 pro tcely provozu a. s. Prazské
sluzby.

Proto se dotazuji jednoho ze signataiit memoranda, zda hodla tento projekt novostavby
Praha 1 podporovat v soucasné podob¢. Nejvice zarazejici na tomto ptipadu je skutecnost, ze
pozemek velikosti 135 m2 €. k. 330/2 pod stavajici ptizemni stavbou objektu dvorni ¢asti €. p.
1244 v majetku hl. m. Prahy byl investorovi, resp. soukromé firmé¢ RSPV Five s. r. 0. prodan.
Tento pozemek je ale stale souCasti pamatkové ochrany objektu, viz Pamatkovy ustav, ¢islo
15451117, a proto tento prodej pozemku povazuji za protipravni a za nehoraznost.

Z majetku hl. m Prahy byl rovnéz investorovi prodan pozemek €. kat. 2362/2, coz je ¢ast
méstské komunikace. Zadam predkladatele memoranda a jejich signatait o zjisténi a sdéleni
informace kdo, kdy, z jakého diivodu a za jakou cenu vyse zminéné pozemky prodal z majetku
mésta Prahy soukromé firmé.

Memorandum obsahuje tfi pfilohy, které ve zvetejnéném usneseni UR24 0748 chybi,
souCasné¢ uspotradani majetkopravnich poméri v dotéeném uzemi a ndvrh uspotradani
majetkopravnich poméri v dot€éeném tzemi v souvislosti s realizaci projektu Revoluéni 30, a
proto zadam rovnéz o jeji zvefejnéni. V obou ptipadech, to je prodeje pozemkl a pftiloh
memoranda, se odvolavdm na zdkon ¢. 106/1999 Sb., zdkon o svobodném piistupu
k informacim. Za odpovédi predem dékuyji.

Pti této pfrilezitosti a v souvislosti s tématem si dovoluji pozvat pfitomné, vcetné
zastupitelil ze Zizkova, Vinohrad, Buben&e a Smichova, na svou piednasku relikty historickych
Novych mlynii v Praze, kterd se uskutecni u pfilezitosti Dni architektury dne 28. zati 2024
v PoStovnim muzeu v Novych mlynech. Dékuji za pozornost.

P Radoméiska:

Pane doktore, dékuji za interpelaci 1 za pozvanku. K odpovédi se hlasi pan kolega
Prochazka.

P. Grabein Prochazka:

Pane doktore, d€kuji za tuto interpelaci. Na konkrétni dotazy ohledné vysky vam
odpovim pisemné.

Ke komisi. Pokud si dobie pamatuji, v komisi 4 hlasovali pro, 1 byl proti a 2 nebo 3
nebyli ucastni. Komise nebyla usnaseni schopna.

Shodou okolnosti dnes jsem byl pozvan na hl. mésto na pondéli v 11 hodin, kde
probéhne schlizka investora s hl. méstem.
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Byl jsem tam pfizvan za Prahu 1. Bude se tam feSit to hlavni memorandum, které ma
byt podepsdno mezi hl. méstem a investorem a kde se budou fesit majetkové zalezitosti, o
kterych jste tady hovoftil. Podle mne majetkové véci jesté neprosly, pripravuji se pravni kroky
k tomu, zda dojde nebo nedojde k dohod¢ mezi hl. méstem a investorem. O tom ma byt ta
pondé€lni schiizka. Po pondélku budu mit informaci smérem k Praze 1 a do dopovéedi vam to rad
sdélim.

P. Novotny:
V zapise komise je, ze nebylo schvaleno. Je to rozpor.
P. Grabein Prochéazka:

Neni rozpor. Komise je usnaSeni schopna, kdyZ ma urcity pocet hlasti. Vzhledem
k tomu, ze tam urcity pocet hlasti nebyl, tak sice hlasovani bylo 4 ku 1 ve prospéch, ale protoze
chybeéli dalsi clenové, tak oficidlné komise to neschvalila. Chybéli tam nékteii ¢lenové.

P. Novotny:

Pozemky ve vnitrobloku uz byly prodané a uz jsou zapsané na firmu RSPV Five, a ten
druhy také.

P. Grabein Prochédzka:

Je to mozné. Je to zélezitost hl. mésta, nikoli Prahy 1. Rad vés budu po pondé€lnim
jednéni informovat.

P. Novotny:

Hlavni mésto proda pozemek pod budovou, ktera je pamatkoveé chranéna, resp. tato cast
neni, ale je soucasti pamatkové ochrany. Prodat to soukromé firmé, to je nehoraznost. Dékuji
za pozornost.

P. Radométska:
S reakct se jeste prihlésila pani kolegyné Talackova.
P. Talackova:

Neékteré pozemky nebyly prodany, spiSe se na Magistratu bohuzel vyménily za minulého
volebniho obdobi. Netési me to.

P. Novotny:
Toho 24. budu hovofit o tom chranéném baroknim domé.

P Radoméiska:

Dale je piihlagen se dvéma interpelacemi pan Stépan Kuchta. Bude mit vice prostoru
pro své vyjadieni.

P. Kuchta:

Zahradka pod nasimi okny. N¢kdo se tady sméje? Uvidime, kdo se bude smat za n¢kolik
let. Je to boj o charakter tohoto mista.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 85



Stenograficky zaznam je zvefejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zvefejriovanych osobnich
udajii v souladu s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni tpravou.

KdyzZ jsem nedéavno potkal pani Sedmickovou, tak mi fikala: Pana Kuchto, tady nikdy
v zivoté¢ zadna zahradka nebyla. Za 1,5 roku jste neodpoveédéli na zadnou otazku z 58.
Domnivam se, Ze va$ zdmér je nekomunikacni, lhanim, coz mohu dokazat, a zakulisnimi
dohodami, o kterych se ¢lovek nedozvi. Zménit charakter mista, aby se fikalo, Ze tam vzdycky
zahradka byla, to je zahradkové misto. Zdddm vas o zruseni této zahradky. Jinak jak mi
doporucil ombudsman, budu muset zadat ptes policii a pfes ministerstvo. Pfiznam se, Ze pies
1éto jsem se na to vykaslal, mél jsem toho uz dost po téch martyrijich na jate, ted’ se zase do
toho oblékam, zdravotni stav se zhorSuje a budeme se tady s tim mazat zbyte¢n¢ zase dalsi roky.

Duivody, které ignorujete, jsou uz jen podlost zptisobu oznameni. Moje matka, ktera tady
sedi, kdyz mam starosti s vasi zahradkou, je diagnostikovana
, coz vSechno komplikuje a nase souziti se zahradkou je prakticky netinosné.
Ignorujete historii mista. VSichni velice dobife vite, co jsem na tomto mist¢ uz zazival,
ignorujete historii toho humusu, co se tam s restauraci d¢la, a jesté¢ nam tam flaknete zahradku.
Z Magistratu dostanu po roce informaci o tom, Ze jsme mohli reagovat na né¢jakou tiedni desku.
Ptitom pani Celigova nikdy nebyla na tfedni desce, ti, ktefi se tim zabyvaji, nikdy nebyli na
ufedni desce, ze zastupitel také nikdy nebyli na ufedni desce a moje matka ma chodit na ufedni
desku? Smésné.

Iz tohoto diivodu Zaddam, abyste zvazili zruSeni té zahradky a zah4jili jednani o zahradce
znovu. Spornych bodi je tam nejméné sto, véetné toho, Ze 1,5 roku se neodpovédélo na jedinou
otazku.

To, co délate, je pro nas likvida¢ni, hlavné pro mne. Pofad o to bojuji a nenecham
s vyStvat z bytu, chci tam pokud mozno dozit, myslim, Ze na to mam narok, ze si to po tom
vSem, co jsem tady prozil, zaslouzim.

Tady je téch 58 otazek. Myslim, Ze nema smysl je sem davat, v minulosti jste mi
je to opentlené tou stoSestkou, tak jsem se pied chvili dozveédél, Ze odpovédel. Odpovedél
lejstrem Uplné€ k nicemu, podepsaném panem Petrem Détskym, kde se napf. pise, ze zahradka
na adrese Dlouhd 18, rozhodnuti uz v r. 2018. NaS§ jediny hovor s panem Motlem byl: Pane
Kuchto, tam zahradka nikdy nebyla. Ted’ zase oponujete s tim, Ze tam byla. V jakém systému
to uchovavate? Jaké diivody byly, ze tam ta zahradka byla? Byla nacerno? Nékdo fika, ze tam
byla chvili nacerno, nékdo tik4, Ze tam byla oficialnég, ale nikdo to nedokaze. Podle mne tam
byla nacerno. Pan Czital dodal GiZasnou informaci, kterou se snaZzil vSechno vysvétlit, Ze tam
zahradka byla a vr. 2018 ji ukon¢il ten vSeobecny covid. Tak jednate s lidmi, délate z nich
blbce.

Téch zvlastnich informaci je tam mnohem vic. Pan Détsky mi napiSe, ze na odbor
dopravy na konci r. 2023 piisla Zadost o povoleni instalace zahradky. ProC piSete, Ze na konci
pfisla zadost, kdyZ tam zahradka byla od jara 2023? Nikdo na to neodpovi, je to smésné, ale vy
si to miZete dovolit. Mate tu moc neodpovidat, nereagovat, kaslat na lidi. Kolik jsem m¢l
zachvatii od zac¢atku roku a pro¢? Protoze vSichni vime, Ze spoustécem je narusovani soukromi
po tom vSem, co se tam délo s restauraci, vy to vSechno vymazete. Udélate, jako Ze to nebylo.
To ale neni podstatné. Soupnout nékomu pod okno zahradku v misté, které je zatézované
hlukem celé noci a dny, tak to je dal$i kardinalni hlukova zatéz.
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Byty u nas ve dvoie jsou uz ipln& zniené, protoze tam sedi desitky lidi. Rikal jsem si,
ze to aspoil nemame pod okny, ale najednou ze dne na den mame. Jaro 2023 — do dneska nic.
Peklo, dusno, zhorSeni zdravotni situace vSech lidi u nas v byt¢ si nedovedete predstavit. Mozna
byste méli zacit.

Vy prosté potiebujete néjakou silu zvnéjsku. Ombudsman mé poucil: Pane Kuchta,
musite na ministerstvo. Pro¢ jsem se zhroutil? Piedstavit si dal$i jednani s ministerstvem — uz
mam dost komunikace s Magistratem a s Prahou 1. Byl jsem na Morav¢ a ted’ jsem tady zpatky.
A ted’ mi to opravdu sere, viibec sem chodit. Co vSechno jste zptsobili? Panu Kuchtovi date
pod okna zahradku. Jesté 1,5 roku se tady budeme mazat. Jestlize mne nezahubite a neskon¢im
v blazinci, protoze to by se vam hodilo, tak ja se s tim budu mazat dal a budu zadat odpovédi.

Budu psat. VSechny otazky ptepisi a budu to posilat na ministerstvo. Dékuji za to. Mam
dojednéno s né¢jakymi policajty, Ze se na to podivaji. Koho by ale zajimal tento piipad, ktery je
sice krimindlni, koho by zajimala tato véc s ptfedzahradkou? Kdyz budu mozné argumentovat
tim, ze ten pan Rak z Magistratu, ktery mi napsal, je stejné v hledacku policie delsi dobu, je
tady n¢jaka pani, na kterou nasadili faleSného policajta, tak také se zabyvala zahradkami, mozna
kdyz policajtim ukézi, jak Filip Dvotak také néco psal o zahradkach, Ze je to neprihledné —
moznd se ministerstvu zzeli a bude se zabyvat ptipadem pana Kuchty, jedné pitomé zahradky.

Myslel jsem si, ze pomuzete. Nepomulzete ani v tom, Ze byste se postavili ¢elem
k pitomym otazkdm. Ted’ jsem napf. vzal otazku ¢&. 14 a ptam se pani Celisové, zda je to
normalni otazka? Ma to smysl? Pani Celigova fekla: Ano, dava to smysl. Otazek je vic. Kdyz
se na Magistratu fesi vase velké developerské kauzy a spousta lidi v tom ma spoustu penéz a
spoustu zajmu, tak tam mate sto papir. Téch podélanych 80 stranek snad jesté neni tak moc.

Znovu prosim kvili mému zdravotnimu stavu, s Gcty k tomu, co jsem tady uz prozil
s hlukem a s tou restauraci, aby se tady n¢kdo obratil proti vlastnim lidem a zac¢al mi pomahat.
Jestli ne, tak budu hledat pravniky, doktory, moZna prodam chatu a utratim to za pravniky. Na
té zahradce néco smrdi a mnozi z vas mi to potvrdili v soukromych hovorech. Kazdy si to
moznéa mysli, jen nikdo z vas oficidlné nereaguje na jedinou konkrétni otazku. Nic, za 1,5 roku
ani jedind pofadnéd odpovéd’. Moje nervy jsou potfad na pochodu. Pro boha, co vas to napadlo
dat tam tu zahradku? Do toho si vSichni mastime kapsy na produkci zbrani, uz vidim, jak
vyhénite Rusa. Pokracovani pfiste.

P Radomérska:

De¢kuji, pane Kuchta. S interpelaci jesté ptiSel pan Martin Ullman, ktery ale interpelaci
odevzda pisemné a téz pisemné mu bude odpovézeno.

Tim jsme vycCerpali piihlaSené do interpelaci a budou nasledovat interpelace
zastupiteldi. S interpelaci se piihlasil pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam interpelaci na pana mistostarostu Bodetka, na pani feditelku ZS Gutha
Jarkovského, na pani feditelku ZS nam. Curieovych, na pani feditelku ZS Vodi¢kova, na pana
teditele ZS Brana jazyki s rozsifenou vyukou matematiky a na pana feditele ZS Malostranska
— nékup papiru do Skol — neslo by to spole¢né 1épe?
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Vazeny pane mistostarosto, vazené pani feditelky, vazeni panové feditelé, obracim se
na vas v souvislosti se zahajenim Skolniho roku, kdy jsem zaregistroval hlasy rodici zaka
zakladni Skoly, ktefi si stéZovali na nasledujici.

Nekteti ucitelé pozaduji po détech, resp. po jejich rodi¢ich, aby do Skoly zacatkem
Skolniho roku pfinesli baliky papiru. Tato praxe je dle mych informaci pomérn¢ Casta a ja se
k ni obecné nyni nechci vyjadfovat. Nicméné z hlediska ekonomické efektivity nedava smysl,
aby kazdy rodi¢ kupoval balik papiru za bézné ceny v papirnictvi, to je za maloobchodni, tedy
vyssi ceny, misto toho, aby byl papir Skolou nebo dokonce tieba i Prahou 1 nakupovan centralné
za ceny velkoobchodni, to je nizsi.

Tazi se vas, vazené pani feditelky a vazeni panové teditelé: pozaduji vami vedené
zékladni skoly po zacich, aby donesli do skol balik ¢i vice balikti papirti, ptipadné pozaduji toto
po svych zéacich néktefi ucitelé pracujici na vasi zakladni Skole? Pokud ano, uvazovali jste o
tom, ze by se tato potfeba papiru fesila centralnim nakupem, poptipadé co tomu centralnimu
feSeni brani?

Tazi se vas, pane mistostarosto, zda o této praxi vite a zda vadm tato praxe nepfiijde
ekonomicky zbyte¢né neefektivni? Dékuji za odpovedi.

P. Radométrska:

Dé&kuji. Zareaguje kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji za tuto interpelaci. Urcité ji poslu feditelim a i s odborem Skolstvi vypracujeme
néjakou reakci. Pfizndm se, ze o této véci nevim, je to pro mne novinka. Asi mné pomiize
predsedkyné komise pro vychovu a vzdélavani Eva Spackova. Tim, Ze nejsem Elenem $kolské
rady a nemam déti, které chodi do $kol, tato informace se ke mn¢ nedonesla. Dékuji ale za
podnét.

P. Radoméiska:
Prosim pani Spackovou.
P. Spaékova:

I

Z vlastni zkuSenosti vim, Ze pokud ucitelé Zadaji o dodani papiru, tak je to papir, ktery
je uz z jedné strany popsany, aby méli jednu volnou stranu, kterou by mély déti na né¢jaké
poznamky. Myslim, Ze nikdo z ucitelti by si netroufl fict rodi¢iim, aby pfinesli balik norméalnich
papirt. To se ned¢la.

P. Radoméiska:
Dal$im ptihlaSenym je pan kolega Kucera.
P. Kucera:
Mam interpelaci na pani mistostarostku Katefinu Klasnovou.

Véazena pani mistostarostko, obracim se na vas kvili vybudovani workoutového hiisté
ve VlaSské. V ramci realizace maji byt pokaceny mensi stromy, které na pozemku rostou,
obrazek ptikladam.
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I kdyZ se jedna o néletovou zelen, ktera zde vyrostla kvili liknavé péci mésta, meli
bychom pokud mozno vzdy radé€ji uptfednostnit zachovani stromi. Ofesak uz na podzim rodi
ofechy. Pfipadna vysadba by méla byt jen krajnim feSenim, pokud nelze jinak. Umisténi
workoutovych prvkil uzptisobené existujici zeleni v§ak neni nic slozitého.

Zvazite pravu projektu se zachovanim vzrostlych stromi? Dékuji a zdravim.
P. Radométiska:

Dékuji. Zareaguje kolegyné Klasnova.
P. Klasnova:

Dé&kuji za interpelaci. Jak uz jsme se o tom bavili, také pro mne je prioritou, aby tam
byla zachovéano co nejvice zelené. Autorem projektu je pan arch. Karasek. Moje prosba byla
respektovana v tom, Ze celé workoutové hiisté s ohledem na to, Ze je na upati Petfina, je pojato
tak, ze tam neni na n¢jakém EPD povrchu, ale pocitd se tam se zeleni, kterd tam zistava

v s

zachovand, at’ uz v podob¢ kett a nizSich porostt.

Co se tyka stavajici zelené, pocitd se tam s vysadbou dvou novych stromll misto té
naletové zelené. Také jsem meéla pozadavek, aby tam byla pokud mozno stavajici zeleii
zachovana, ale v odpovédi z Gfadu bylo, Ze je to naletova zeleil a Ze tam mohou byt upravy
provedeny, pokud misto naletové zelené budou zasazeny dva plnohodnotné stromy. Pocitd se
tam s jejich zasazenim.

Odpovim pisemn¢, pfilozim k tomu vizualizace a ddm vam také informace, o jaké
konkrétni druhy stromi se bude jednat. Dékuji.

P. Radométska:
Dé&kuji. Dal$im ptihlaSenym je kolega Burgr. Prosim, mate slovo.
P. Burgr:

Mam dotaz na pana Jakuba Vaculina, povéfeného fizenim odboru Zivotniho prostiedi.
Dotaz zni: od kterého data neni v provozu vytah z mostu Legii na Stielecky ostrov?

P. Radométrska:

Nejsem si jista, zda pan Vaculin je jesteé pfitomen. Prosim pana tajemnika.
P. Burgr:

Odpoved bude stacit pisemna, pani starostko.
Tajemnik Dvotak:

Neodpovim na vytah, ale na kolegu Vaculina, ktery ma dnes dovolenou. Vyjimecné se
tady zastavil kvili jednomu bodu. Pfipravuje se na zkousku. Omluvte ho, urcit€¢ odpovi
pisemné. Dekuji.

P Radoméiska:

Dal$im ptihlaSenym je kolega Lachmann.
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P Lachmann:

Vazena rado, nektefi obcané nasi méstské Casti trpi nedostatkem informaci ohledné
feSeni klicovych lokalnich problému. Nékteii z nich se v této souvislosti opakované dotazuji,
pro¢ neni mozné souvisle a celistvé informovat o postupu pfi feSeni zasadnich fenoménii, které
urcuji zivotni podminky v nasi méstské casti a které vyzaduji dlouhodoby zajem predstavitela
mestské ¢asti a spolupréci s fadou dalSich instituci, napt. elektrickych kolobézek, no¢niho
hluku, alkoholovych privodl, zmén v systém zoén placeného stani, zpoplatnéni vjezdu do
oblasti v okoli Karlova mostu a fady dalSich.

Sam jako obcan a zastupitel to chcei také védet. Co brani tomu rozmélnit existujici chaos
v informovani vetejnosti a zalozit na webu méstské ¢asti sekci, ktera by k jednotlivym tématim
kumulovala dtlezité informace, postup, minulé i chystané kroky a terminy, limity a nastalé
prekazky? Dékuji za odpoved..

P. Radométska:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je pani kolegyné Talackova.
P. Talackova (misty hovoii nesrozumitelng):
Mam interpelaci na pana radniho pro tizemni rozvoj Grabein Prochazku.

Vézeny pane radni, jsem rada, ze konecné byl zahajen proces vypracovani zasad spoluucasti
s investory na uzemnim rozvoji MC Praha 1, které uz davno mély byt. Tato pravidla pro dohody a
smlouvy s developery jste si nechala vypracovat pravni firmou Havel a partners, ale v materialu,
ktery $el na Radu MC Praha 1 dne 30. ¢ervence, nemohu najit, jaké zasady &i principy maji
v zésadach byt? Budu v nich napft. zasady overturismu, nebo napft. zdsada, ze v piipade, ze se jedna
o bytovy projekt, bude méstska ¢ast zpravidla po investorovi pozadovat urcité penzum dostupnych
najemnich byti? Kdyz jsme v piipade bytového projektu Penty v Petrské ulici na komisi pro izemni
rozvoj navrhovali, aby tam byly dostupné byty, odpovéd¢l jste, ze ucitelky stejné nechtéji bydlet
v centru mésta. Neni to v zapisu a rada bych se vas zeptala, zda je to vas nazor, ze neméame chtit
dostupné byty, protoze ucitelky stejné nechtéji bydlet v centru.

P. Radométrska:
De¢kuji. Zareaguje pan Prochéazka.
P. Grabein Prochézka:

Byly pfipraveny zasady a nasledné bylo vypsano vybérové fizeni. Z vybérového fizeni
vychazi, Ze by pravni kancelaii méla byt kancelat Havel a partners. Pokud to rada potvrdi, do
konce roku by mély byt po pravni strance zasady upraveny. Zasady fesi jak financni, tak vécné
plnéni ze strany investoril, na Praze 1 uZ mame vytipovany tii nebo ¢tyii projekty na Praze 1,
kterych by se to mélo tykat, v€etné Petrské.

K té ucitelce, to je vytrzené z kontextu. Tehdy jsem tekl, Ze si myslim, Ze dostupné
bydleni na Praze 1 pro vSechny profese neni priorita, kdo pracuje na Praze 1, bydlel by tfeba
radéji v n¢jaké klidn€jsi Ctvrti. Smétovalo to k tomu, Ze si dovedu piedstavit, Ze by Praha 1
méla své byty nékde v klidové ¢asti jiné Prahy. Je to volba kazdého. Mluvil jsem s nékterymi,

ktefti fikaji, Ze tady pracuji, ale kdyZ bychom méli jako Praha 1 v ramci dostupného bydleni pro
n¢ byty, tak by jim vlibec nevadilo, kdyby bydleli mimo Prahu 1.
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Rikam, Ze to neni usus, né&kdo ma prioritu bydlet v centru, nékdo mé déti a fekne, Ze radg&ji bude
bydlet v klidné&j$im prostiedi. Takto to bylo mysleno. Dékuji.

P. Radométska:
Dékuji. Dal§im piihlasenym je kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:
Mam druhou interpelaci na pani starostku a na pana mistostarostu Herese.

Interpelace se jmenuje: Zofin — jak se ¢ekalo pét let, aby se pak nemohlo pockat ani
tyden.

Vazena pani starostko, vdzeny pane mistostarosto, obracim se na vas ohledné vybéru
nového najemce palace Zofin. Sou¢asna velmi nevyhodna smlouva byla v r. 2010 uzaviena na
10 let, to je na obdobi let 2014-2024, a existoval konsensus ohledn¢ toho, Ze novy najemce by
se mél najit opét na delsi dobu, a to surcitym predstithem. Samotnd smlouva ostatné
pfedpokladala, Ze otdzka hledani nového ndjemce zacne jiz 5 let pfed skoncenim najemni
navrhoval tehdejsi starosta za TOP 09 Oldfich Lomecky, aby se smlouva prodlouzila na dobu
po . 2024, a to s odiivodnénim, Ze si soucasny najemce Zofina, pan Pécha, pottebuje vzit ivér.

Navzdory vySe uvedenému se ovSem kupodivu od r. 2020 nic dit nezacalo,
pfinejmensim ne navenek. Béhem dlouhych témét 5 let se obcas diskutovalo o tom, Ze souc¢asna
smlouva je nevyhodna, Ze se s hledanim nového ndjemce musi zacit co nejdiive a Ze se to musi
dobte ptipravit. Ale nic se nedélo.

Az nyni v 1ét¢ konecné probehlo vybérové fizeni. Ja jsem jeho nastaveni povaZoval
z Casti za absurdni, z ¢asti jsem vyjadfil obavy ze zamérn€ korupéniho nastaveni, nicméné mé
argumenty a obavy byly pochopitelné zcela oslySeny.

Kazdopadné do vyberového fizeni se nakonec piihlasily tii firmy, a to stavajici ndjemce,

uchazec. Dle mého nézoru je to dosti malo, soutéz byla tedy nakonec pomérné mala.

KaZzdopadné cely proces zazil v minulém tydnu zajimavé vyvrcholeni. V utery
3. 9. 2024 dopoledne zasedala vybérova komise, tzv. odbornd komise, slozend vétSinove
z ptimych ¢lent vaseho politického vedeni, a jiz tentyz den odpoledne se tato velmi vyznamna
materie dostala na jedndni rady, na stlil. Zcela v rozporu s jednacim fadem rady, ktery umozinuje
déavat na rad¢ véci na stil jen ve vyjimecnych piipadech, kdy je nebezpeci z prodleni. Je pfitom
velkou otazkou, zda v dobé hlasovani o materidlu méli ¢lenové rady alesponl teoreticky
k dispozici ty dokumenty, které usnesenim brali na védomi.

Pro¢ nahle ten spéch? Pro¢ i v piipadé palace Zofin, ktery je obvykle spojovan se
slavnostni naladou a distojnosti, postupuje vedeni Prahy 1 zpisobem zavangjicim
mafianstvim? Pro¢ nebylo mozné schvalit vybér najemce na fddném jednani rady za tyden?
De¢kuji za odpoved.

P Radoméiska:

Pan Heres zareaguje.
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P. Heres:

V podminkach a ve stanoveni harmonogramu pro vyhlaSeni soutéze bylo, ze tato soutéz
se bude vyhodnocovat na radé MC dne 3. nebo 10. zaii 2024. Vzhledem k tomu, Ze 10. je
zastupitelstvo a rada se nemohla konat, bylo to dle harmonogramu vyhodnoceno 3. zafi.

P. Radoméiska:
Deékuji. Jesté pan kolega Prochazka.
P. GrabeinProchazka:

Musim jest¢ kratce zareagovat, protoze jsem byl také nazvan mafidnem nebo
korup¢nikem. N¢kolik upfesnéni.

Proces vybérového fizeni podle smlouvy mél byt zahdjen dva roky ptred ukoncenim
smlouvy, nikoliv pét let.

Jest¢ za minulé rady byl zpracovan, nejenom zmé iniciativy, prvni velky material
spole¢nosti Knight Frank o tom, co viechno Zofin obnési po technické, obchodni a jina strance.
Nasledné tato rada pfistoupila k procesu, ktery trval zhruba % roku, protoze se nejednalo o
jednoduchou zélezitost. Byl stanoven pevny harmonogram, ve kterém byly popsany vSechny kroky,
jak se bude v prib¢hu vybérového fizeni postupovat. Proslo to komisemi, dokonce byl stanoven i
pevny termin mimoiadné komise na prazdniny. Nasledné byl stanoven termin na 3.9., kdy
dopoledne zasedne hodnotici komise, aby oteviela obalky a nasledn¢ odpoledne, aby rada vyhlasila
vitéze. Znamend to, ze tady byl minimalné pil roku k dispozici veskery material, veskeré
podklady na komisi majetku atd., o vSem jsme informovali, tudiZ nic neprob&hlo rychle, za
tyden apod. Veskeré podklady byly pil roku.

Hodnotici komise byla péti¢lennd. Sedél v ni jeden zastupce opozice, jeden zastupce
ufadu a tfi zastupci soucasné koalice. To jen k tomu, jak jste fikal, Ze komise byla slozena jen
z koalice.

Myslim, Ze se staci jen podivat na materidly. Nevim, koho mate v komisi majetku, jestli
jste se zcastnili 23. 8. mimofadné komise, ale 1 komise majetku podpofila veSkeré kroky, které
se v ramci tohoto kroku udaly.

Znamena to, Ze proces trval minimaln€ pres rok a vSechny kroky byly zcela
transparentni, jsou zvetfejnény. Mate-li konkrétni dotazy, s kolegy je pisemné zodpovime.
Dé&kuji.

P. Radométska:
Prosim pana Cizinského.
P. Cizinsky:

Budu mit pozndmku. Jestli umim ¢ist, tak ¢lanek 7.2 stavajici ndjemni smlouvy fika:
ucini-li ngjemce pét let pred ukoncenim najemni smlouvy Zadost o prodlouzeni doby najmu,
zavazuje se pronajimatel projednat s najemcem. Vidim tam pét let.

P Radoméiska:

Prosim pana Grabein Prochazku.
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P. Grabein Prochédzka:

Netyka se to vybérového fizeni, tykd se to konkrétniho zajemce, ktery to v t¢ dobé
provozoval. Protoze se nejedna o jednoduchou zalezitost a piipadny novy provozovatel musi
mit ¢as na to, aby se piipravil na tento bod, byla tam podminka, ze by méstska ¢ast mé¢la dva
roky pted ukon¢enim smlouvy zah4jit tento proces.

P. Cizinsky:

Predpokléadal jsem, ze otazka vybrani nového ndjemce zacne jiz pét let pied skoncenim
najemni smlouvy.

P Radoméiska:
Prosim kolegu Herese.
P. Heres:

Jedna véc je, co je ve smlouvé ve stavajicim najemcem a druha véc je, co bylo pfanim
koalice, kdyz méla zacit pracovat na zahajeni vybérového fizeni. To jsou dvé samostatné
zalezitosti.

P. Radomérska:
Dale je ptfihlasen kolega Kucera.
P. Kucera:
Mam interpelaci k panu radnimu Vojtéchu Ryvolovi.

Pane radni, vznasim k vasim uSim problém, ktery je akutni a tykd se zbytecného
prijezdu automobilti Novym Svétem. Mistni obyvatelka mé oslovila a zajimala se o ,,opravu
nebo vyménu vysouvaciho sloupku na Novém Svété. Je pal roku z roku rozbity, protoze je stary
a nejsou nahradni dily. A bez néj v nasi uzké ulici pekelné trpime. Objevili uz tento nedostatek
taxikati a psudoveteranské drozky a bohuzel i fidi¢i z hotell vozici turisty™.

Dale piSe: Jsme z toho vSichni v ulici uz nest’astni, protoze si taxikari zvykli, ze sloupek
vétSinou nefunguje a je to horor. PfedevSim v noci, kdy ulici prosvisti idioti taxikafi rychlosti
blesku. Potkala jsem v ulici pani radni Antalovou s panem Ardenem v nejuz$im misté, kde
projizdé€lo auto Rohliku. Ptitisknuta na zed’ jsem ji fikala o neudrZitelné situaci. Bez sloupku
budeme mit v ulici denni i no¢ni peklo. Provoz v ulici misty Siroké 4 metry i s chodnickem a
s okny metr od zemé& nas znic¢i. Lidi 1 aut je v posledni dob¢ vSude trochu pfili§, ale rozprostfou
se ve vétSim prostoru nez je lokalita Nového Svéta. A slySela jsem, Ze sloupky chce bohuzel
Praha 1 ptedat hl. m. Praze. V tom pfipadé¢ jsme ztraceni.

Prosim vas o podporu v této véci. Dékuji.
P. Radométska:

Prosim pana Cizinského.
P. Cizinsky:

Mam posledni interpelace opét na vas a na pana mistostarostu Herese. Jmenuje se:
vyména bytu pro pana — vSe je v poradku, nebo vlastné neni?
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Vazena pani starostko, vdZeny pane mistostarosto, jiz podruhé jsem se vas pokusil
odvolat z vaSich funkci za to, ze jste vy, ptipadné vasi podtizeni piedlozili na radu znalecky
posudek, v jehoz disledku mohla Praha 1 utrpét Skodu v fadu statisici az miliond.

Vy jste pochopitelné nepfipustili, aby zastupitelstvo o vaSem odvolani hlasovalo a
doprovaodili jste to obligatni douskou, ze to, co pisi, neni pravda. Konkretizujte prosim, co neni
pravdou.

Ptipomenime si, Ze sporny znalecky posudek hodnotil cenu jednoho bytu ve vlastnictvi
Prahy 1 a cenu jednoho bytu ve vlastnictvi pana -, které pak - chce sménit. Tento
posudek se ovsem zdé cenu bytu pana - vyrazné nadhodnocovat, a naopak cenu obecniho
bytu spise podhodnotit, a to pomoci takového vybéru byt srovnavanych s obéma byty, ktery
neni logicky obhajitelny. A kdyz k tomu ptipoéteme, Ze pan || il jc komunalni politik,
o némz lze ptedpokladat, ze v pripad¢ uspéchu v komunalnich volbach se stane koali¢nim
partnerem vasich stran, tak je to jesté zajimavé;jsi.

Dékuji za odpoveéd’ obsahujici specifikaci toho, co v mé analyze vyse uvedeného
znaleckého posudku neni pravdivé Ci spravné.

P. Heres:

Pane kolego, dovolim si na to reagovat. Nechci se s vami pfit o to, Ze znalecky posudek
by mohl byt vadny. S touto informaci pfiSlo den pfed kondnim zastupitelstva OTMS, které
ptedkladalo tento material do rady, a proto jej 1 v rdmci projednévani na rad¢ stdhlo, oznédmilo
zastupitelstvu MC Praha 1 nebude tento material projednavan, a proto se stdhl z programu. Bylo
to proto, Ze OTMS vyjadtilo pochybnosti nad posudkem, ktery byl pfiloZen k ditvodové zprave
u materialu. To je jedina zasadni véc, kterou vam vytykam, jelikoz v materidlu, ktery jste dal
na zastupitelstvo praveé po konani této rady, kde se tento material jiz stahl s timto odiivodnénim
ze strany OTMS, tak jsem nepochopil, kdyZz jste se sam mohl dovtipit toho, Ze nebude
projednavan ani ptedloZzen na jednédni zastupitelstva, ze jste pouzil takové argumenty.

P. Cizinsky:
Kdyz udélate néco Spatného a pan si to rozmyslite, tak je to tpln€ v poradku.
P. Heres:

Pani Dubsk4 mozn4 dokaZe zareagovat. Utad jako pojistka predkladu zatahl za brzdu
daleko dfiv, neZ by néco takového mohlo nastat. Pfiznam se, Ze nejsem znalec, nemam to kulaté
razitko, znalecké posudky nemohu rozporovat, ale jestlize se doslo k zavéru, Ze je tam nad nimi
pochybnost, tak nikdo netlaci na dalsi projednavani.

P. Radométska:
Prosim pani vedouci Dubskou o uptesnéni.
P. Dub sk 4, vedouci oddéleni spravy nemovitosti OTMS :

Material byl pfipraven pro radu na 17. ¢ervna na vyhodnoceni tohoto zaméru. Cely
materidl se projedndval, protoze nasledujici den ho mélo projednavat zastupitelstvo a ve
znaleckém posudku se nam nezdalo, jak to bylo spocitano.
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Podotykéam, Ze znalecky posudek na nasi jednotku objednavala méstska ¢ast, znalecky posudek
v Jungmannové¢ objednéval pan - Byt’ to byl stejny znalec, tak jsme objednatelé jednoho
posudku. I z toho diivodu jsme byli velmi opatrni, protoze jsme chtéli mit v§echno spocitano
spravné. Jakmile jsme pfisli na to, Ze vypocitany rozdil nevychazi tak, jak si myslime my, tak
posudek se nam nezdal vérohodny. Proto pan vedouci pozadal radu, aby stahla tento tisk
z projednavani, abychom ho neptedkladali rad¢€ a zastupitelstvu v kalupu, nechali jsme si ud¢lat
revizni znalecké posudky od jiné znalecké kanceléate. Predpokladame, Ze s témito znaleckymi
posudky piedlozime fadny tisk na fijnové zasedani zastupitelstva, aby tady nemohla padat tato
silné slova, ktera jsou opravdu zbyte¢na. Za tuto zachrannou brzdu zatdhlo OTMS v momentu,
kdy jsme znovu prochazeli tisky pied jednanim rady.

P. Radométska:
Dékuji. Nyni je pfihlaSen kolega Ryvola.
P. Ryvola:

Budu reagovat na pana Kuceru. O sloupku vime, ¢ekdme o nacenéni od spole¢nosti,
ktera to opravi. Je v klinické smrti, ale snad bude jest¢ fungovat do doby, nez piisti rok
dokazeme né¢kolik sloupkti opravit. Dnes se bavime o tom, jestli budeme pfisti rok davat finance
na opravu sloupk.

P. Radométska:
De¢kuji. Déle je ptihlasen pan Kucera.
P. Kucera:
Ma posledni interpelace sméfuje na mistostarostu TomaSe Herese.

Pane mistostarosto, chci véas pozadat, abyste m¢ informoval o stavu realizace
energetického managementu budov v majetku Prahy 1. V lednu 2023 na mij dotaz v této véci
bylo pani starostkou odpovézeno, Ze planujete v r. 2023 provést energeticky audit v budovach
svéfenych MC Praha 1 a jejich piispévkovych organizacich a Ze navrzena opatieni by méla byt
realizovana bezprosttedné po dokonceni tohoto auditu.

Chci se zeptat, zda Praha 1 energeticky management realizuje a zhruba o kolik budov
jde a jakého typu.

P. Radomérska:
Prosim kolegu Herese.
P. Heres:

Domnivam se, Ze se ptate na energeticky audit v ramci vyuziti metody zainvestovani
dodavatelem technologii, aby vznikla v prabé&hu let uspora. Tento audit jsme zadévali v ramci
EPC projekti. Vysledek ma OTMS jiz k dispozici. Nevysel pozitivné po to, aby tam vysly
jednotlivé budovy, které byly zahrnuty do energetického auditu, aby vySly s pozitivnim
hodnocenim, aby se ptistoupilo k realizaci jednotlivych projektt, které tam audit porovnava.
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Pfiznam se, Ze se mi to uplné nezd4, i vzhledem k absenci novych svételnych zdroji
typu zativek ve Skolach ¢i v Nemocnici Na FrantiSku. Proto jsem pozadal OTMS, aby se
dotdzalo zpracovatele, ptfipadné reklamovalo préci zpracovatele, jelikoz navratnost by méla
v tchto piipadech vychézet i z toho diivodu, Ze by nas jako MC Praha 1 odména stala finanéni
prostiedky.

P. Radomériska:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je kolega Marc.
P. Marc:

Dékuji za slovo. K vysuvnym sloupkiim mam dva dotazy. Prvni je na kolegu Burese,
ktery se tohoto tématu vzdycky zhostil:

Co nového ohledné vysuvnych sloupkti v Samcové ulici za 8,5 mil. K¢, které porad
nefunguji, jsou v poloze vysunuto. Nas obcany z Klimentské ulice to trapi, protoze vSechna
auta jezdi do vychodni ¢ésti Petrské ¢tvrti ptes nas, kolem skoly, aby se déti nadychaly trochu
z vyfukt. Pokud by sloupky nefungovaly na sniméni znacek, tak podle naseho nazoru maji byt
v dolni poloze, aby se tam normaln¢ jezdilo, aby tam mohli taméjsi jezdit a ne aby tam jezdili
vSichni objizd’kou pfes nés. Prvni dotaz je, co je nového v této kauze? Pfipominam, Ze se na to
soustavné ptam uz dva roky, po dobu, co jsem zastupitel.

Druhy dotaz je asi na kolegu Ryvolu. Reaguji na to, co fekl. Kdyz jsem se naposled pana
Burese ptal, bylo fe¢eno, ze vS§echny porouchané vysuvné sloupky v Praze 1 budou pfedany na
hl. mésto, at’ si s tim hl. mésto néco déla. Ted mé prekvapuje informace, Ze se snad budou
chystat néjaké opravy v nasi rezii. Je to v rozporu s tvrzenim, ze je prevadime zpatky na mésto.
Dékuji.

P. Radométska:
Pane radni Ryvolo, chcete hned reagovat?

P. Ryvola:

Urcite. Prvni dotaz byl na Samcovu, ktera je také zvednutd, coz znamen4, Ze tam nema
nikdo jezdit krom ob¢anti a rezidentt, kteti parkuji v té ulici nebo ob¢anti z blizkého okoli, kteti
hledaji parkovani, méli by to Siroko daleko objizdét a meli by tudy projizdét. Neni to pro
dopravu, bylo by to pro rezidenty, ktefi by byli v databazi, Ze skutecné tady projet mohou.

Byl bych rad, abychom se domluvili za zneprijezdnéni celé Petrské ctvrti, coz
piipravujeme.

Druha véc se tyka vysuvnych sloupkt. Moje idea je, Ze je nesmysl, aby byly oddélené
dva sloupky v dolni ¢asti Vaclavského namésti, to znamena v ulici Na Ptikopech a v ulici 28.
fijna od dvou sloupkl, které jsou pfimo na Véclavském nam. Bavili jsme se o tom, Ze by toto
misto pteSlo pod spravu Magistratu, a kdyZ by toto pteslo, mohli bychom piedat vSechno
ostatni. Plivodni napad byl pfijat s povdékem, ze by se toho Technickd sprava komunikaci
chopila, doprava ale mini, a finance méni. Pan Kovarik na hl. mésté tekl, Ze penize na sloupky
neuvolni, at’ to uhradi MC Praha 1, a pak to pfevezme Magistrat. Pan Kovaiik ndm to zazdil.
Kdyz to vybudujeme, tak bychom to pfedat mohli, ale kdyZ to budou nové sloupky, tak pro¢
bychom to dé€lali. Budou tieba dalsi jednani, ale z mého pohledu nékteré sloupky jsou tieba,
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protoze vidime na mnohych mistech, Ze i kdyz je tam zakaz vjezdu, tak pro n€koho to neni zed'.
Kdyz tam nebude sloupek, bude se tam stdle vesele jezdit, protoze pro dozor neni tolik
prislusnikti Méstské policie. Na vytypovanych mistech, kde je nejvétsi problém, bude zajimavé
domluvit se na tom, ze sloupek by tam byl opravdu tfeba.

P. Radométska:
Deékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan kolega Miiller.
P. Miller:

Omlouvam se za zneuziti formy interpelace. Chtél bych pro informaci vyuzit toho, ze
jsme tady vSichni. Dne 20. zati 2024 se v nemocnici kona Den zdravi. V aredlu nemocnice bude
program od 13 hod. do 17 hod., pfipadné v souvislosti se 670. vyro¢im zaloZeni nemocnice.
Zvu vas, méli byste se tam piijit podivat. Potiebné informace najdete na strankach méstské ¢asti
nebo nemocnice. MiiZete se na mne obratit, rad se se vSemi uvidim. Dékuji.

P. Radométrska:
Dékuji. DalSim ptihlaSenym je kolegyné Kosikova.
P. Kosikova:

M¢la bych jesté dotazy na pana kolegu Ryvolu. Obrétila se na mne pani z Rybné ulice,
kde je hlavni tah odtahti vozidel z Prahy 1. Bylo by tam mozn¢ utlumit provoz aut? Dalo by se
tam néco vymyslet? I v Revoluéni ulici je to Spatné. Dal by se tam znepfiijemnit vjezd aut?

Dalsi dotaz se tyké parkovani, zda pofad plati to, ze pro parkovani velkych a malych
vozu je stejny poplatek. Tom i pfipada Spatn¢. Dékuji.

P. Ryvola:

Zareaguji. Systém prijezdu Prasnou branou a Revolu¢ni ulici mé v dlouhodobém feSeni
IPR. SnaZi se vymyslet rizné systémy. Uvidime, s ¢im pfijdou.

Ktomu druhému. 31. 1. 2024 jsme dali vSechny naSe pfipominky k novému
parkovacimu systému. Zadame, aby se napi. promyslelo to, Ze napf. auta nad 5,5 nebo nad 6
metril budou platit jinak nez normalni klasicka auta, ale zatim nevime nic, je ticho po pé&Sing,
sedm mésici nemame jedinou informaci, netusime, kde to vdzne a co se s tim na Magistratu
déje. VSechny tyto Gpravy musi byt celoprazské a nejde to udé€lat jen pro Prahu 1.

P. Radométska:
Dékuji. Dalsim ptihlaSenym je kolega Bodecek.
P. Bodecek:

Trochu zneuziji interpelace, protoze budu mit reakci na Pavla Cizinského. Papir o
skolach jsem SMS rozeslal fediteltim, odpovédéli mi zatim ti. Mam reakci ze ZS Vodickova.
Tam se nenosi papir, plati se 200 K¢ na cely rok. Tuto ¢astku také pouzivaji na kopirovani
sesitl, kdy déti jsou neptitomné.

Druha reakce je z G. Jarkovského. Pani feditelka napsala, Ze se tam nic takového
nerealizuje.
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Pani feditelka Martinkova ze ZS Curieovych mné napsala, Ze je to pravdépodobné
individualni aktivita uéiteld a ze ve Skole takovou centralni zalezitost nechce.

P Radoméiska:

Tim jsme vycerpali pfihlasky interpelaci zastupitelii. Dostala jsem jesté pisemnou
interpelaci od Filipa Dvotaka, na kterou bude pisemné odpovézeno.

Vycerpali jsme bod interpelaci, budeme se vénovat dal§im bodiim naseho jednani. Na
potadu je bod pod ¢islem

17
Pribézna informace o realizaci participativnich rozpocti (obcanského i Skolniho)
Prosim kolegu Bodecka, aby m¢ zastoupil.
P. Bodecek:
Predkladatelem je Martin Motl. Martine, mas slovo.
P. Motl:

Véazeni kolegové, predkladam vam tisk, abychom informovali vSechny zastupitele o
prabéhu ptiprav a o realizaci participativnich rozpocti. Sloucili jsme ob¢ansky i $kolni do
jednoho tisku. Jde o to, abyste méli informace o tom, v jakém je to stavu, jak to probiha, co se
podafilo v ¢asové tisni rychle realizovat a jak jsme Casovy skluz zptisobeny problematikou
necinnosti rady, nenavolenim koordinatora participativnich rozpocti. De¢&kuji  vSem
zastupitelim, Ze se tohoto koordinatora podafilo navolit 21. 5. 2024 na zaklad¢ nékolika
usneseni vyboru, kde jsme o to zadali.

V tuto chvili pfedam slovo kolegovi, kterému dékuji, protoZe na tom pracujeme nad
rdmec naSich ¢asovych a pracovnich moznosti. Kolega Rachunek se mnou spolupracuje,
abychom doséhli zavazku splnit participativni rozpocet. Zatim se nam to dafi. Pfeddvam mu
slovo.

P.Jan R a c hun e k, projektovy manaZer, odd. strategického planovani a participace KAS :

De¢kuji za slovo. Prosim pani Valickovou o prezentaci. Pfipravil jsem si to formou
prezentace. Budeme se bavit o participativnich rozpoctech.

Prosim o dalsi slajd. Toto je, co bych chtél probrat na dneSni prezentaci. Je to interni
vybérové fizeni na vydavatele, bezpeCnost a GDPR, spusténi projektu Skolniho a obcanského
participativniho rozpoctu, on-line komunikace, KPI a potom poslani komunikace.

Mizeme piejit na dalsi slajd. Jestli n€kdo chce, tak vSechny materialy, kterd vam ted’
budu ukazovat, jsou dostupné na disku, mizete si to naskenovat, pokud to nechcete délat ted’,
vSem dojdou potom dokumenty na e-maily.

MiuZeme jit dal. Prvnim bodem interniho vybérového fizeni bylo udé¢lat né&jakou
evaluaci. V ramci toho jsem se zaméfil na zdroje, které pro tento projekt mame. Dotkl jsem se
rizika a navrhl jsem feSeni. N&jakym zplsobem jsem chtél reagovat na ¢asovy prostor, na
realizaci nebo na komunikaci tohoto projektu, zvlasté v obdobi letnich prazdnin.
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Ttetim bodem je tam ochrana osobnich idajii a nutnost zabezpeceni dat obcand.

Ctvrtym bodem v evaluaci je tvorba grafické identity projektu. Kazdy bod v této
evaluaci budeme rozebirat na dalSich slajdech.

Poprosim o dalsi slajd. Druhym bodem interniho fizeni na dodavatele jak Skolniho, tak
obcanského participativniho rozpoctu je stanovisko. Stanovisko vyboru je sepsano robustné,
jsou k nému pftilohy. Na zakladé¢ identifikovanych rizik v rdmci evaluace a na zaklad¢ tabulky
kritérii, kterou ukazi pozdéji, byl vydan dodavatelem obcanskych participativnich rozpocti
Munipolis a v ramci Skolniho participa¢niho rozpoctu byla vybrana spole¢nost T21.

Muizeme piejit na dalsi slajd. Tady jsou kritéria. Jestli si to chcete zobrazit, vSechno
najdete na disku. Jsou tam kritéria, kterd reaguji na knowhow dodavatele. Je tam servis,
spoluprace, na co se specializuje dodavatel.

V ramci jednotlivych kritérii vySel vybrany dodavatel na obcansky a Skolni
participativni rozpocet.

Ctvrtou piilohou k vybéru bylo doporuceni. Chtdl bych reagovat na to, e hlaseni
rozhlasu v tomto vybérovém fizeni neuspélo. Myslim, ze je dilezité vyuzivat tuto platformu ke
komunikaci aktivit oddéleni participace a strategie. Tim, Ze jsme to historicky moc nevyuzivali,
bylo by dobré, kdybychom v budoucnosti i pro participativni rozpocet, pro participaci i pro
strategii vyuzivali hlaSeni rozhlasu.

Muzeme jit na dalsi slajd. Tady mame bezpec¢nost a GDPR. Ochrana osobnich tdajt je
jak pfi navrhovani, tak pti hlasovani o projektech. V rdmci evaluace jsme si fekli, ze je nutnost
zabezpecit Udaje jak na méstské ¢asti, tak mimo méstskou ¢ast.

Popis situace, riziko feSeni. Na zaklad¢ toho jsme si nechali vypracovat smlouvu o
zpracovani osobnich udajii, kterd je také jednim z kritérii pro vybér dodavatele. Soucasti
smlouvy o zpracovani osobnich idajl je i souhlas se zpracovanim osobnich udaji, co je dalsi
dokument, ktery je dostupny na disku.

Miizeme jit na dalsi slajd. Tady uz se bavime o spusténi projektu. Spusténi projektu
obCanského participativniho rozpoctu bylo zastupitelem dano na 1. 9. 2024. To neslo vytvoieni
podstranky v menu na webu ,,planu 1 a doplnéni toho CT, které umoznilo obCaniim dostat se
na web dodavatele, kde mohli vkladat projekty. Je tady odkaz na web ,,Planuj na 1%, kdyby se
nekdo chtél ted’ podivat, jak ten web vypada. Tim padem projekt byl spustén.

Miizeme jit na dalsi slajd. Ten je ke Skolnim participativnim rozpoctim. Zacatek tohoto
projektu je az poc¢atkem 10. mésice. Za jednotlivé zdkladni Skoly médme vybrané koordinatory,
za coz d€kuji panu Bodeckovi a pani Kleckové. Pfi komunikaci s koordinatory a s détmi jsme
dlouho hledali n&jakou atraktivni formu pro déti, jak s nimi budeme komunikovat. V této véci
nas napadl Komiks. Chtéli jsme to jako komunikacni podklad k tomu, aby déti od zacatku stale
védely, co maji délat pro to, aby mohly navrhnout sviij projekt atd., aby komunikace byla
jednodussi.

Miuzeme piejit na dalsi slajd. Tady mam ukéazky on-line komunikace. V levém rohu
vidime, Ze zatim probéhla on-line komunikace na facebooku Prahy 1, na instagramu Prahy 1,
na strankach ,,Planuj na 1*. Zaroven jsme vytvofili video, ve kterém byl pan Motl. Toto video
jsme také dali jako reklamu na facebook.
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Zaroven byla i reportdz na jednom z nasich ob¢anskych setkani, prob&hla 25. 7. a 28. 8. Mezitim
jsme informovali obCany i pomoci Magazinu. Vpravo nahote vidime, ze v ¢ervencovém a
v srpnovém cisle byl ten vétsi ¢lanek a v zafijovém Cisle byl ten mensi ¢lanek.

Muizeme dal. Tady jsem chtél fict, Ze zdjem obcant je zatim nizky. To ndm dokazi ta
KPI, ktera identifikuji GspéSnost projektu. Jedinym feSenim pro tuto situaci je rozsifit
komunikaci s ob¢any v celém prostiedi.

Prosim o dalsi slajd. Tady madm ukazky on-line komunikace, vytvofili jsme podklad
A-5, vytvotili jsme i vétsi podklad piimo do vitriny, ktera je pfed ufadem. Do budoucna bychom
chtéli tyto tiskové podklady umist'ovat tieba na nasténky u détskych hiist’, projekt bychom
chtéli prezentovat na spolkovych akcich nebo ptimo spolkiim. Stale pfemyslime nad A-5, coz
bychom rozeslali ob¢aniim do schranek, abychom zvysili pozornost vici projektu. Také tam
mame vylep plakatll ve vefejném prostoru nebo umisténi plakéatii na nebytové prostory MC
Prahy 1, napf. na komunitni centra.

Za mne to je vSechno. Prosim o ptfipadné dotazy.
P. Bodecek:

Dé&kuji. Dovoluji si oteviit rozpravu. Zatim jsem se piihlasil ja. Dovolim si kratky
ptispévek. Pivodné to mélo byt ke Skolskému participativnimu rozpoctu. Nejprve struéné
k ob¢anskému.

Velmi oceniuji upfimnost. Zajem je ted nizky, je to zfejmé kvuli 1étu, myslim si, ze ted’
to bude lepsi. Budu velmi rad, kdyz vyuzijete kontaktti z odboru Skolstvi, sportu, zahrani¢nich
vztahti v souvislosti se spolky, protoze ve spolcich je spousta ¢lend, ktefi maji trvalé bydliste
v Praze 1.

Jesté se mi libilo to, co jste tady fikal, Ze byste vyuZzil nebytové prostory, myslim, ze
v souvislosti s komunitnimi akcemi. PfiSel jsem s podnétem, kdyZ bylo Petrské hudebni [éto.
Mrzelo mé&, Ze pravée tato akce, kterd je Prahy 1, nebyla vyvéSena na vlastnich nebytovych
prostorech, které patii méstské ¢asti. VEfim tomu, Ze by tam provozovatelé bez problému dali
plakaty Prahy 1. Myslim si, Ze toto miiZze byt velmi ucinné.

Co se tykd Skolského participativniho rozpoctu, bylo to tady fefeno. Verfejné se
omlouvam, dvakrat jsme vas odmitli s vybranim koordinatorii. Bylo to proto, Ze v ¢ervenci
vzeSel tento pozadavek a v dob¢ prazdnin nebylo dobré, abychom kontaktovali nikoli feditele,
ale ucitele. Vcera jsme dostali posledni kontakt. VSech pét zakladnich Skol ma koordinatory a

vvvvv

Dale je do rozpravy piihlaSen pan mistostarosta Tomas Heres.
P. Heres:
Chci se zeptat predkladatele, zda ziistane v bodu 1.1) zodpovida Jan Rachunek.

Je to vrozporu sjednacim fadem. Nemohou tam byt bézni zaméstnanci, pouze
prostfednictvim rady. Muselo by tam byt rada MC Praha 1, nebo Martin Motl. Ten tam miize
byt jako predseda.
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P. Bodecek:

Toto by se mélo ujasnit, ale hlavné by tam mél byt bod €. 2, nikoli 1.1: uklada pokracovat
v realizaci participativnich rozpocti. Termin asi ziistane, ale zodpovida — tady pfedavam slovo
piedkladateli.

P Motl:

Zareaguji. Nebudu komentovat, co za tim je, reflektuji pana Herese. Je pravda, ze
v jednacim ftadu je, Ze zastupitelstvo mize unesenim ukladat tikoly v otdzkach samostatné
pusobnosti  starostovi, starostce, jednotlivym c¢lenim/Clenkdm rady, clenim/Clenkam
zastupitelstva, vyborti zastupitelstva ¢i pfimo jejich piedsedim ¢i predsedkynim a
tajemnikovi/tajemnici ufadu, vedoucim odbort ¢i dalsim pracovnikiim/pracovnicim uradu
jejich prostiednictvim. Znamena to, ze ¢lentim zastupitelstva mize. Znamena to kolega Heres,
zodpovida Martin Motl.

P. Bodecek:

Nikdo neni pfihlaSen, rozpravu konéim. Podivejte se na aktualizaci navrzeného
usneseni. Prosim hlasovat. Pro 17, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 4. NavrZené usneseni
bylo prijato

Rizeni schiize pfedavam pani starostce.
P. Radométrska:
Bod programu ¢islo
16
Schvaleni zasad a pravidel realizace (obéanského) participativniho rozpoctu
Predklada kolega Martin Motl.
P. Motl:

Predkladam tisk Schvaleni zésad a pravidel realizace (obcanského) participativniho
rozpoctu a jmenovani pracovni skupiny participativniho rozpoctu.

Dovoluji si sdélit, Ze v usneseni bod ¢&. 2 stahuji z toho diivodu, ¢ Rada MC Praha 1
toto utery k tomu pfijala usneseni.

V bodu €. 1 vas zdddm o schvéleni zasad pravidel ob¢anského participativniho rozpoctu
MC Praha 1 vr. 2024 s pfesahem realizace projektd do r. 2025, které jsou piilohou tohoto
usnesent.

Chapu, Ze néktefi mohou byt roz€arovani, proc to tady je, kdyz se na participativnich
rozpoctech intenzivné pracuje a skluz se ndm podafilo piekonat, ale je to vzhledem
k pochybnostem nekterych zastupitell a Clent rady, kdy v usneseni z 18. 6. 2024 zastupitelstvo
MC Praha 1 vzalo pouze na védomi navrh zmény harmonogramu realizace participativniho
rozpoctu mestské ¢asti na r. 2024 a 2025 a pouze vzalo na védomi zasady a pravidla realizace
participativniho rozpoctu pro r. 2024 a 2025, které jsou ptilohou €. 2 tohoto usneseni  pod
¢islem usneseni UZ24 0233, tak vznikly pochybnosti, Ze nebyly odsouhlaseny.
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Proto Zzada zastupitelstvo, aby byly dodate¢né¢ odsouhlaseny, protoze se podle toho
participativni rozpocty ted’ fesi.

Pokud by k tomu kolegové z oddéleni chtéli néco fict, prosim, aby se ptihlasili, pani
starostka jim dé slovo.

P Radoméiska:

Dékuji. Panové jsou pfipraveni reagovat na dotazy. Oteviram diskusi k tomuto bodu.
Nikoho pftihlaSeného nevidim, diskusi uzavirdm. Prosim, abychom hlasovali o navrzeném
usneseni se zménou, kterou tady pan predkladatel nacetl, tedy vytazeni bodu 2. Prosim hlasovat.
Pro 24, proti 0, zdrzZel se 0, nehlasovali 2. Tento material byl schvalen.

V materialech jste jestd dostali zpravu o &innosti Rady MC Praha 1 za 1. pololeti,
informaci pro zastupitelstvo méstské &asti o uzavérce MC Praha 1 za hlavni ekonomickou
¢innost k 30. 6.

Tim jsme vycerpali materidly, které nam byly predlozeny. Chce v ramci ,,Rtizné¢ho*
nékdo néco dodat? Neni tomu tak.

Tim kon¢im dnes$ni jednani, dékuji vam za tcast, preji vam prijemny vecer
a na shledanou.
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